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Targy: a politikai reklam kozzétételére vonatkozé
torvényi rendelkezés megsértése

Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Médiatanacsana k
1234/2012. (VII. 5.) sz.

HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatosdg Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs ) a Klubradio
Zrt.-vel (1251 Budapest, Pf. 100., a tovabbiakban: Médiaszolgaltat6 ) szemben hivatalbdl lefolytatott
eljardsdban megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté a Klubradié elnevezési médiaszolgaltatdsaban
2012. marcius 23-4n 16:21:40-kor és 17:17:38-kor sugérzott politikai reklammal két alkalommal
megsértette a politikai reklam kodzzétételére vonatkozd torvényi rendelkezést , amely miatt a
Médiaszolgaltatot

felhivja, hogy a jelen hatarozat kozlését 6l szamitva haladéktalanul tegyen eleget a jogszer (i
magatartas kdvetelményének és tartozkodjék a jov  ébeni jogsértésekt 6l.

A Médiatanacs figyelmezteti a Médiaszolgaltatot, hogy a Médiatanacs ugyanezen médiaigazgatésra
vonatkozd szabaly kdvetkezd alkalommal torténé megsértése esetén a médiaszolgaltatasokrol és a
tomegkommunikaciordl szolé 2010. évi CLXXXV. térvény (a tovabbiakban: Mttv.) 187. §-aban
meghatarozott jogkdvetkezmények alkalmazésara jogosult.

E hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat fellilvizsgalata a hatdrozat kozlésétél
szamitott 30 napon belul a Févarosi Torvényszékhez cimzett, a Médiatanacshoz harom példanyban
benyuijtott keresetlevéllel kérhetd. A keresetlevél benyujtasanak e hatarozat végrehajtasara halaszto
hatalya nincs, a keresetlevélben a keresettel tamadott hatarozat végrehajtasanak felfiggesztése a
bir6sagtol kérhetd. A keresetet a birosag a beérkezést kovetd naptol szamitott 30 napon belil
targyalas tartasa nélkul biralja el, a keresetlevélben targyalas tartasa kérheté.

Indokolas

A Médiatanacs bejelentés alapjan, az Mttv. 167. 8§ (1) bekezdésében foglalt altalanos hatdsagi
feligyeleti hataskorében, hivatalbdl vizsgalta a Médiaszolgaltatdé Klubradio elnevezési
médiaszolgaltatasaban 2012. marcius 23-an 16 oOratol sugéarzott ,Megbeszéljuk” cimi misorszamot. A
hatosagi ellenérzés megallapitdsai alapjan a misorszadmban elhangzott tartalom vonatkozdséban
felmerdlt az Mttv. 32. 8§ (3) bekezdésében foglalt rendelkezés két alkalommal tortént megsértése.

A Médiatanacs az Mttv. 182.8 bh) alpontjdban foglalt hatdskorében, a kdzigazgatasi hatésagi eljaras
és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 29. § (1)
bekezdése alapjan hivatalb6l 2012. majus 23-an hatésagi eljarast inditott a Médiaszolgéltatoval
szemben, mely tényrdl a Ket. 29. § (3) bekezdés a) pontjaban foglalt rendelkezésnek megfeleléen a
973/2012. (V. 23.) szdmud, MN/11916-6/2012. Ugyiratszamu végzésében értesitette a
Médiaszolgaltatét, tdjékoztatta a hatésagi ellenérzés megallapitasairdl, valamint a Ket. 51. § (1)
bekezdése értelmében felhivta a figyelmét arra, hogy az eljaras soran nyilatkozattételi, a Ket 68. § (1)
bekezdése szerint iratbetekintési jog illeti meg. A Médiaszolgaltatd a tértivevény tanlisédga szerint
2012. janius 1-jén vette at a hatésagi eljaras meginditasarol értesitd végzést, azonban jelen hatarozat
meghozatalédig nem tett nyilatkozatot.
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A Médiatanacs a rendelkezésre all6 adatok alapjan a z aldbbi ténvyallast tarta fel, és azt az
alabbiak szerint értékelte.

A Meédiaszolgéltatd altal Uzemeltetett Klubradid adon 2012. marcius 23-an 16 és 18 o6ra kozott
sugarzott ,Megbeszéljuk” cimi misorszamot megszakito informécios blokkok kdzben, 16:21:40-kor és
17:17:38-kor fizetett politikai hirdetés” fécim alatt a kdvetkez6 hangzott el:

.Hatalomra |épése Ota a Kormany folyamatosan korlatozza jogainkat. Hogy ezt megallitsuk,
népszavazast kezdeményeztiink. Marcius 29-ig kétszazezer alairast kell osszegydjteniink. ,En is
alairtam.” ,En is alairtam.” ,En is alairtam.” ,Természetesen én is alairtam.” irja ala On is! Mert elég
volt a Kkiszolgaltatottsaghol. Keresse standjainkat orszagszerte, gydjtson legalabb 6t alairast!
Gydijtéiveink letdltheték a nepszavazas2012.hu honlaprél. Mar csak néhany napunk van. Most minden
alairds szamit. Készilt az LMP megbizasabol.”

Az Mttv. 32. 8§ (3) bekezdése értelmében: ,Valasztasi kampanyidészakban az orszaggydlési
képviseldk, europai parlamenti képviseldk, illetéleg a helyi, megyei 6nkormanyzati képviseldk és
polgarmesterek valasztasarol, tovabba a kisebbségi dnkorméanyzatok valasztasarol szolo torvények
szabalyai szerint lehet politikai reklamot médiaszolgaltatdsban k&zzétenni. Valasztasi
kampanyidészakon kivil politikai hirdetés kizarélag mar elrendelt népszavazassal 6sszefliggéshen
kozolheté. (...)"

Az Mttv. 203. 8 55. pontja rogziti a politikai reklam definiciojat, amely ,ellenérték fejeben vagy anélkil
kozzétett, valamely part, politikai mozgalom vagy a kormany népszerdisitését szolgalé vagy
tamogatéaséara 0sztonzd, illetve azok nevét, céljat, tevékenységet, jelszavat, emblémajat népszerdsitd,
a reklamhoz hasonldé médon megjelend, illetve kézzétett misorszam”.

A Médiaszolgaltato altal kozzeétett kozlemény mindsitése kapcsan elsédlegesen annak tartalmat kell
figyelembe venni. Erre mutatott ra a Févarosi [télétabla a 3.Kf.27.595/2008/7. szamu itéletében is,
amikor kimondta, hogy egy misorszadm minésitésénél a térvényi fogalmakbdl kell kiindulni, és azt kell
vizsgélni, hogy a kozreadott informéciok milyen tartalmat hordoznak. ,Az egységes itélkezési
gyakorlat szerint a fogalmakat énmagukban, az abban meghatarozott tartalmi elemek alapjan kell
vizsgalni, sajatos jogértelmezéssel dnkényesen sem szikiteni, sem tovabb bdviteni azokat nem
lehet.”

Jelen esetben a kifogasolt kdzlemény politikai reklamnak mindslil, tekintettel arra, hogy a reklamhoz
hasonlé mddon kdzzétett miisorszamként egy part (LMP) tamogatasara 0sztonzott, illetve annak
céljat, tevékenységét népszerisitette. A kdzlemény kdzvetlenul szolitotta fel a hallgatokat az LMP
altal képviselt értékek mentén, egy altaluk inditott népszavazasi kezdemeényezés segitésére.

A kifogasolt politikai rekldm kozzétételekor — 2012. marcius 23-4&n — nem volt valasztasi
kampanyiddszak, tehat a Médiaszolgaltatd kizardlag mar elrendelt népszavazassal dsszefliggésben
sugarozhatta volna a kozleményt. Kodztudomasu azonban, hogy az LMP a népszavazasi
kezdeményezését illetéen 2012. marcius 5-én kezdte meg négy kérdésre vonatkozéan az
alairasgydjtést, majd 2012. aprilis 2-4n adta le a népszavazasi kezdeményezést tamogaté 160 ezer
alairast az Orszagos Valasztasi Irodanak. A politikai reklam szévegébdl is kideril, hogy az LMP 2012.
marcius 29-ig tervezte dsszegydjteni a népszavazas kotelezé elrendeléséhez sziikséges kétszazezer
alairast, tehat eszerint és a fentebb kifejtettek alapjan is egyértelm(, hogy a kifogasolt, 2012. marcius
23-4n 16:21:40-kor és 17:17:38-kor sugarzott politikai reklam nem egy mar elrendelt népszavazassal
Osszefliggésben kerlilt kbzzétételre.

Tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltaté a Klubrad i elnevezés (i médiaszolgaltatasan 2012.
marcius 23-an 16:21:40-kor és 17:17:38-kor  sugarzott politikai reklamot nem a torvény
rendelkezéseinek megfelel éen tette kézzeé, a Médiatanacs megallapitotta az Mtt  v. 32. § (3)
bekezdésében foglalt rendelkezés két alkalommal tér  tént megsértését.
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A jogsértés miatt alkalmazandd jogkdvetkezmény megdllapitasa soran a Médiatanacs az alabbi
szempontokat vette figyelembe.

Az Mttv. 186. § (1) bekezdése értelmében:

LAmennyiben a jogsértés csekeély sulyu és ismételtség nem &allapithatdé meg, a Médiatanécs, illetve a
Hivatal — a jogsértés tényének megdallapitdsa és figyelmeztetés mellett — legfeljebb harminc napos
hataridé tlzésével felhivhatjia a jogsértét a jogsérté magatartds megszintetésére, a jovébeni
jogsértésektdl valo tartézkodasra, illetve a jogszerl magatartas tanusitasara, és meghatarozhatja
annak feltételeit.”

Az Mttv. 187. § (4) bekezdésében foglalt rendelkezés értelmében ismételtségnek tekintendd, ha a
jogsértd a jogerds hatosagi hatarozatban megéallapitott jogsérté magatartast ugyanazon jogalapon és
jogszabalyhely tekintetében, ugyanazon targykdrben, haromszazhatvandt napon belll legaldbb
kétszer valdsitja meg, ide nem értve a csekély sulyu térvénysértéseket.

A Médiatanacs a jogkovetkezmény kiszabasanal tekintettel volt arra, hogy az Mttv. 32. 8§ (3)
bekezdésében foglalt rendelkezés megsértését a jelen hatarozat meghozataldig még nem allapitotta
meg, jelen torvénysértések kapcsan az elsé esetben indult hatdsagi eljards a Médiaszolgaltatéval
szemben.

A fentebb kifejtettek szerint, a jogsértés sulyara €s az Mttv. 187. 8§ (4) bekezdés szerinti
ismételtség hianyara tekintettel a Médiatanacs az M ttv. 32. § (3) bekezdésében foglalt
rendelkezés két alkalommal tortént megsértése miatt az Mttv. 186. § (1) bekezdés szerinti

jogkovetkezmény alkalmazasa mellett, a rendelkez 6 rész szerint dontott, azaz felhivta a
Médiaszolgaltatét a jogszer G magatartds tanusitasdra és a jov 6beni jogsértésekt 6l vald
tartozkodasra.

Az eljaras soran a Ket. 153.8 (2) bekezdése szerinti eljarasi kéltség nem merult fel.

A jogorvoslatrol szolo tajéekoztatas a Ket. 72. 8§ (1) bekezdés da) alpontjaban, a jogorvoslat
el6terjesztésének hataridejére és helyére vonatkozé tajékoztatds az Mttv. 163. § (1) és (3)
bekezdésében, a birésagi eljarasrol szolo tdjékoztatas az Mttv. 164. § (1) bekezdésében, a halasztéd
hataly a Ket. 110. § (1) bekezdésében, a targyalas tartasara vonatkozo kérelemrdl szol6 tajékoztatéas
a polgari perrendtartasrol szol6 1952. évi lll. torvény 338. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezéseken
alapul.

Budapest, 2012. jalius 5.
a Médiatanacs nevében

Szalai Annamaria
elnok

dr. Auer Janos
hitelesit6 tag



