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Kiskortiak védelmére vonatkoz6 el 6iras sérelme a Tilos Radié csatornan kozzétett
Kolorlokal cim@ misorszam 2012. marcius 14-i adasaban

Az 1023/2012. (V. 30.) szamu médiatanacsi hatarozat _kivonata

A tényallas

Két beszélgetés kdzott a médiaszolgéltatd zenét sugarzott, &m a studidban bekapcsolva
maradt a mikrofon, igy a zene alatt az alabbi beszélgetés volt hallhato:

- Misorvezet6 1: ,Menjunk vissza?”

- Misorvezet6 2: ,Nekem mindegy.”

- Misorvezet6f: Kivel jatszik a Real?”,

- Misorvezet6 1: ,Ma nem jatszik.”

- Misorvezeté 3: ,A Realt kivertik bazmeg. ... Csak az izében vertiik meg, mi Barcasok, a
kupaban?”

- Misorvezet6 1: ,Majd megnyeri a bajnoksagot!”

- Misorvezeté 3: ,Azt megnyeri. ...-tek. Es te realos vagy vagy mi vagy te?”

- Misorvezeté 1: ,En mind a ketté vagyok, de most a Realnak drukkolok. Azt birndm, ha
megnyerné a BL-t is. HG, nagyon birndm! A Mourinhoval bazmeg! Szopatni az 6sszes faszt!
Az 6sszes buzit bazmeg, aki ugatja!”

- Misorvezetd 3: ,CSKA Moszkva. Az elsé mérkézés 1-1 volt Moszkvédban. ... Bazmeg
kiverné a Moszkva a Realt!”

- Mlsorvezetd 1: ,Hagyjad mar! Most jatszott a ... Moszkva ... 660... 1-1 volt. ... Idegenben
I6tt gollal.”

- Mlsorvezetd 2: ,Talalunk egy golt!”

- Misorvezeté 3: ,Még egy 06t percet izéljink és menjunk el!”

[csorog a telefon]

- Misorvezet6 3: ,Na, baszod meg!”

- Misorvezet6 2: ,Na!”

- Misorvezet6 3: ,Csengdfraszom van!”

- Mlsorvezetd 1: ,Még egy 6t percet izélink aztdn megyunk... Tessék!”

- Misorvezet6 3: ,Hallé! Miért nem engeded el?”

- Telefondald: ,Hall6! Tudjatok hogy nincs lehtizva a mikrofon? Ez mind megy kifele.”

- Misorvezetd 3: ,Jézus Isten, és mit beszéltink?”

- Misorvezet§ 2: ,Semmi rosszat.”

- Telefonalé: ,Halld, csad!”

- Misorvezet6 2: ,Szia!”

- Misorvezet6 2: ,Nem mondod, hogy ezt csindltad vellnk, Igor?”

- Mlsorvezetd 3: ,Igor, ezt még egyszer megcsinalod, én nem jovok be!”

- Misorvezet6 1: ,... még este se.”

[folytatddik a zene]

A Médiatanacs dontése

A Médiatanacs megéallapitotta, hogy a médiaszolgaltatd megsértette az Mttv. kiskortiak
védelmére vonatkozo torvényi elbirdsokat, ezért 50.000,- Ft birsaggal sujtotta.

A dontés indokolasa

A Il., hat éven aluliak szamara nem ajanlott korhatari kategoridba azon misorszamok
tartoznak, melyek kifejezetten a 6-12 éves korosztadly szamara késziltek, szamukra
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érthetéek. Ezen korosztaly szamara a csodalkozast, megddbbenést kifejezé indulatszavak,
esetleg az enyhe, tréfas szitkok, a nem obszcén gesztusok hasznalata elfogadhatd, am a
kozonséges, durva nyelvezet és a sértd kifejezések eléfordulasa, valamint a nemi szervek
emlitése, a szexualis toltetli karomkodasok adasba szerkesztése a Il. kategéridba sorolt
milsorszamokban nem megengedett. Ezen miisorszamokat a Ill. kategorianak megfeleld
Jizenkét éven aluliak szamara nem ajanlott” minésitéssel kell ellatni.

A Fovarosi Itélétabla 2.Kf.27.250/2006/6. szamu itélete a misorszamok korhatéar-
besorolasaval kapcsolatban kimondta, hogy kiskora nézé tehat lehet 6vodas, illetve iskolas
gyerek is, ugyanaz a misor mas hatast valt ki egy 6 éves, és mast egy 12, vagy 16 éves
nézében. Ezért kiemelten fontos a misorszamok megfelelé mindsitése, kdzzététele korhatar
szerint.

A Legfelsébb Birosag szamos eseti dontésében megéallapitotta, hogy a kiskoru kilonos
védettségét az indokolja, hogy nem lehet kiindulni a befogadd realis értékitéletébdl, abbdl,
hogy a latottakat megfeleld mddon, megfelel6 értékrend alapjan elemzi és értékeli, hiszen a
kiemelt védettséget éppen az indokolja, hogy a Kkiskorlak a végleges értékrend
kialakitasanak folyamatdban vannak. Ez adja személyiségfejlédésik sérulékenységét,
egyuttal ez indokolja fokozott védelmuiket is.

Tobb esetben kifejtette tovabba a birdsag, hogy amennyiben valamely misorszam olyan
elemeket tartalmaz, amelyeket besorolasuk esetén magasabb kategdrianak megfeleléen
lehetne csak sugarozni — éppen a mindsitésnél valé megszoritd eljarasra, tovabba a
védend6 korosztalyra tekintettel — az egész misorszamot eggyel magasabb kategoriaba kell
sorolni és annak megfeleléen sugarozni.

A Médiatanacs megéllapitotta, hogy a misorszamban elhangzott obszcén karomkodasok
alkalmasak voltak arra, hogy azokat a tizenkét éven aluli hallgatdésag ne értse meg vagy
félreértse. A miisorvezetdk szajabdl elhangzé sérté kifejezések, a nemi szervek emlitése,
valamint a szexualis toltetl kdromkodésok (,A Realt kivertiik bazmeg!”, ,Szopatni az 6sszes
faszt! Az 6sszes buzit bazmeg, aki ugatja!”, , Bazmeg kiverné a Moszkva a Realt!”, ,Na,
baszod meg!”) a tizenkét éven aluli hallgatékban azt az érzetet kelthették, hogy kézdnséges,
durva nyelvezet haszndlata helyénvald, kivanatos, a mindennapi szituaciokban alkalmazhaté
és alkalmazandd kommunikaciés technika. Tekintettel arra, hogy az idézett kifejezéseket a
tizenkét éven aluli hallgatok koruknal fogva nem érthették meg vagy félreérthették, a
milsorszamot az Mttv. szerinti Ill. korhatari kategoriaba kellett volna sorolni. Az ilyen
muUsorszam jelolése: tizenkét éven aluliak szaméara nem ajanlott. Tekintettel arra, hogy a
médiaszolgaltatd a misorszam kozzététele el6tt korhatarjelzést nem alkalmazott,
megsértette az Mttv. 9. § (4) bekezdését.

Az Mttv. 10. § (3) bekezdése szerint lineéris radiés médiaszolgéltatds esetében nem kell
k6zolni a mindsitést, ha a llI-lll. korhatéri kategoridba tartozé misorszam kdzzétételére 21
Ora és 05 6ra kozott keril sor. Tekintettel arra, hogy a misorszam 7 Grakor, korhatarjelzés
nélkul kerllt adasba, a médiaszolgaltat6 megsértette az Mttv. 10. 8§ (2) bekezdés b) pontjat.

A gyermekeknek és a kiskordaknak az Alaptorvénybdl és az Mttv.-bél levezetheté kiemelt
védelmére tekintettel a Médiatanacs nem tekinthette csekély sulyGnak az elkovetett
jogsértést.

A Médiatanics a hatalyos szabalyozasi kornyezettel 6sszhangban és a kialakitott szankci6-
alkalmazéasi gyakorlatanak megfeleléen az Mttv. 187. 8§ (3) bekezdésében foglalt
jogkdvetkezmények kozul a birsag alkalmazasa mellett dontott, mivel a kérdéses jogsértés
vonatkozasaban e kdzjogi eszkozt itélte a legalkalmasabbnak arra, hogy a médiaszolgaltatot
visszatartsa a jovBbeni jogsértések elkdvetésétél. A Médiatanacs ugy itélte meg, hogy az
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egyedi Ugyben, az Ugy sajatossagai mentén végrehajtott mérlegelés alapjan megallapitott, a
jogsértésekkel aranyos birsag kell6 visszatartd erével rendelkezik a tovabbi jogseértések
tekintetében.

A Médiatanacs a médiaszolgéltatot az Mttv. 9. 8§ (4) és a 10. § (2) bekezdés b) pontjaban
foglalt rendelkezés megsértése miatt a kiszabhaté birsagmaximum 0,1%-anak megfeleld,
50.000,- Ft birsag megfizetésére kotelezte.



