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Pajzan limerick a Klubradio 2011. oktéber 7-én suga  rzott ,Otds — a beszélget Stars”
cim{ musorszamaban

A Médiatanacs 1869/2011. (XI1.14.) szamu dontésének indokolasa
A ténvallas

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésdg Hivataldhoz 2011. oktéber 24-én &llampolgéri
bejelentés érkezett a Klubradioé Zrt. 2011. oktéber 7-ei médiaszolgéltatasaval kapcsolatban.
A Bejelent6 az ,Otos — a beszélgetétars” cimi misorszamban 11.45 koril elhangzott pajzan
limericket kifogasolta, mint a kiskoruak személyiségfejlédésére artalmas médiatartalmat.

Klubradié 2011. oktdber 7.

11.46.05 Ungvari T.: ,Megjelent, kérlek szépen, a magyar kényvpiacon egy kibdvitett,
agynevezett limerick-kdtet, amelyet a limerick magyarorszagi mestere, Varady Szabolcs
szerkesztett. Es akkor most el kéne mondanom, hogy mi az a limerick. [...] egy varoska,
ahonnan éllitélag ez az 6tsoros, nagyon érdekes limerick szarmazik. [...] &llitélag az angol
bakak Irorszagban ezt a verstipust gyakoroltak, 6tsoros verstipus, és altalaban rendkiviil
pikdns. Tehat olyan szavak szerepelnek benne, amelyeket nem igazan lehet elmondani,
Eszterhdzy Péter valamikor azt tudta, de & is Varady Szabolcs nyoman, hogy a limericknek
harom fajtaja létezik: a ndk jelenlétében is elmondhatd limerick, kettd, az olyan limerick,
amelyet né nem hallhat, de papi személy még igen, és harom, ,a" limerick.

Galvolgyi J .: De szép ez!

Ungvari T.: Tehat magyarul se papok, se holgyek nem hallgathatjak, de azért mondok egy
néhany példat a limerickre, mert nagyon szellemesek. [...] 11.48.51 Na, most egyet, ha
megengedsz, akkor egy nagyon picit, atirom, itt helyben, de nem tudom megallni, hogy ne
olvassam fdl. Pikans, majd fogunk kapni bintetést, és akkor te fizeted. [...]

Volt egyszer egy gaz négyogyasz. Gaztette,

hogy az ujja helyébe a fltykosét tette.

.Betudhato-e az asztmamnak,

hogy ugy érzem, mintha dugnanak? —

kérdezte a né a gaz orvostol, aki épp azt tette.

Hat, az élet az ilyen!”

A Médiatanacs dontése

A Médiatanacs elrendelte a miisorszam hatdsagi ellenérzését, kilonds tekintettel az Mttv. 9.
§ (klasszifikacios elbirasok) rendelkezéseire. A hatosagi ellenérzés megéllapitasai alapjan a
Médiatanacs agy hatédrozott, hogy nem indit hatdésagi eljarast a Médiaszolgéltatéval
szemben.

A Médiatanacs dontésének indokai

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté a kifogasolt misorszamot korhatari
besorolas ismertetése nélkiil tette k6zzé, azaz |. kategoériaba sorolta. Az I. kategdridba sorolt
misorszadmok a nagykdzonségnek szélnak, barmikor kozzéteheték.

A Médiatanacs dontésének meghozatalakor figyelembe vette, hogy a birésag tébb esetben
kifejtette, hogy a ,kategorizalas elsé lépcséjében meg kell vizsgélni a misorszam tartalmat,
ha pedig ennek sordn az derll ki, hogy er6szakot, szexualitdst, vagy mas, a védendd
korosztaly szempontjabdl problémés témat tartalmaz, akkor vizsgalni kell ennek mibenlétét:
a megjelenités madjat, fajsulyossagat a misorszam egészében, a kiskorlak szdmara az
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elhatérolodast lehetévé tevd eszkozoket. Végil pedig 6sszességében értékelni kell az adott
korosztalyt a miisorszam megtekintésekor éré lehetséges karos hatasokat. A birdsagi
itéletekben megfogalmazott jogértelmezés és irAnymutatasok alapjan azonban a hatésagnak
a misorszamok tartalméan kivul vizsgélnia kell azt is, hogy a jogsértének itélt tartalom milyen
kontextusban jelenik meg, illetve hogy tartalmaz-e a program olyan elemeket, amelyek
segitik a kiskortak szdméara az elhataroldédast, ezt kovetbéen pedig 6sszességében kell
értékelnie a lehetséges karos hatasokat”.

A milsorszamban az ismeretterjesztés, tdjékoztatds dominalt. Az adas donté részében a
misorvezetd egy muzeumpedagogussal beszélgetett a gyermekmesékrdl, majd Ungvéri
Tamas iréval készitett interjit az irodalmi Nobel-dijakrél. A 11.45-kor kezd6dott
mdsorrészben szintén Ungvari Tamas volt a mlsorvezetd beszélgetbpartnere; ezlttal egy
magyar limerick kétetet mutatott be, a Badar magyar cimd gydjteményt, melynek keretében
felolvasott egy pajzan limericket is. A kifogasolt kozlés irodalmi beszélgetésben, tehéat
intellektudlis kontextusban hangzott el. A Médiatanacs megallapitotta, hogy a vers
felolvasasat nem kisérte obszcén megjegyzeés, nevetgélés, a vers egy példa maradt a
mUsorszamon belll, nem valt sért6 vagy megalazo, tragar beszélgetés kiinduldopontjava. A
kifogasolhato tartalom elhanyagolhaté idémennyiséget, minddssze 20 masodpercet
(bevezetbvel egyiitt) szakitott ki a két éras teljes misoridébdl.

A Dbejelentésében vazolt esettel kapcsolatban a Médiatanacs megallapitotta, hogy
médiaigazgatasra vonatkoz4 szabaly megsértése nem merdl fel, ezért nem indokolt hatésagi
eljaras inditasa.



