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A Médiatanacs 106/2015. (I. 27.) szam( hatarozatanak kivonata
Tényallas

A Médiatanacs bejelentés alapjan vizsgalta az M1 csatornan 2014. november 8-an 19 éra 30 perckor
sugarzott ,Hiradd” cimld misorszamot, melynek soran felmerult az Mttv. 12. § (3) és (4) bekezdéseinek
megsértése. A milsorszam 19:39:14-kor kezddddtt hirblokkja és az ahhoz kapcsolédé hirolvasoéi kozlés a
kovetkezOket tartalmazta:

Hirolvasé: ,Javitotta a magyar gazdasaggal kapcsolatos el6rejelzését a Moody’s, a vilag egyik legnagyobb
hitelminésitéje. Mostanra mar az 6 szakértdik is Ugy szam... Ugy latjak, ugy szamolnak, hogy 3 % koértil lehet
az idei névekedés Magyarorszagon, j6vore pedig nagyjabol tovabbi 2,5 % lesz. Az eddigi negativ kilatast
'stabilra’ javitottak. A hazai elemzbk tobbsége azt mondja, hogy mar érett ez a déntés, sét, annal is jobb
allapotban van a magyar gazdasag, mint amit a nemzetkézi hitelmindsiték most mondanak réla.”

Narrator: ,Péntek éjjel, az amerikai piacok zarasa utan kézélte legfrissebb jelentését a Moody’s. A legnagyobb
hitelminésité szerint javulnak a magyar gazdasag kozéptavu kilatasai, ezért ’stabilra’ javitotta a magyar
allamados-osztalyzat kilatasat. A londoni elemzés szerint a magyar gazdasag stabilizalodik. A Moody’s Ugy
Vvéli, hogy idén 3 %-kal, jévore pedig 2,4 %-kal né a gazdasag teljesitménye.”

Balatoni Andras (vezet6 elemzd, ING Bank): ,Mar régen érett volna egy felminésités Magyarorszag
esetében...”

Narrator: ,A hitelminésiték késve reagalnak, de a piac eddig is helyén kezelte Magyarorszagot. Errél beszélt
az ING elemzéje. Balatoni Andras szerint a Moody’s déntése még tobb befektetdt vonz majd Magyarorszagra.”

Balatoni Andras (vezetd elemz6, ING Bank): ,Hogy ha a bizalom visszatér Magyarorszag irant, az azt fogja
eredményezni, hogy a kamatok alacsonyabbak lesznek, és hogy ha alacsonyabbak a kamatok egy orszagban,
az mindenkinek kedvezé, aki valamilyen befektetést finansziroz. Tehat kedvez6 ez a beruhazé vallalatok
szamara, kedvezé ez a haztartasok szamara, akik mondjuk hitelt prébalnak felvenni és kedvezé a nemzetkdzi
befektetdi kornyezet szempontjabol.”

Narrator: ,A Moody’s-zal egylitt most mar mindharom nagy nemzetkdzi hitelmindsité stabil kilatassal jegyzi
Magyarorszagot.”

Orban Viktor (miniszterelndk): ,En minden héten kinyitom az Economistnak a legutolso oldalat, ahol a
kiilonbdz6 orszagok legfontosabb gazdasagi mutatéi tablazatba vannak rendezve. Es amig ott mi az elsé
harmadban vagyunk, addig...”

Narrator: ,Magyarorszagot a gazdasagi sikere védi meg, ezt mondta a miniszterelnék a héten Miinchenben.
Orban Viktor arrol beszélt, az orszag jo valaszokat adott a globalis gazdasagi problémakra, vagyis a magyar
modell mikodik.”

Orban Viktor (miniszterelndk): ,Ma ami megvédi a magyar kormanyzatot és Magyarorszagot az a gazdasagi
sikeressége. Ami nem azt jelenti, hogy ugy éinénk, mint a németek, mert attoél nagyon messze vagyunk. De
azokban a mutatokban, amit gazdasagi elvarasként fogalmaznak meg Eurdpaban vellink szemben,
Magyarorszag jol all.”

Narrator: ,A héten az Eurdpai Bizottsag is jelentésen javitotta magyarorszagi elérejelzését. A pénzligyi biztos
azt kdzélte, a magyar gazdasag fellilmdlta a varakozasokat.”

Pierre Moscovici, pénzligyi biztos, Eurépai Bizottsag (angol nyelven, narrator alamondasaval): ,Kiemelkedd
mértékben, 16,8 %-kal emelkedett a beruhazasok mértéke 2014 elsé felében. Ez meglepetést okozott az EU-
ban, de még Magyarorszagon is, mondta a pénzligyi biztos.”

Narrator: ,A héten elején egyébként az Eurdpai Bizottsag lefelé modositotta az Euré-6vezet tavaszi
novekedési elbrejelzéseit, miutan a vilaggazdasag az elsé félévben joval kisebb ltemben nétt a vartnal. A
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magyar mutatokat ugyanakkor felfelé moédositottak: a korabban jelzett 2,3 helyett 3,2 %-0s névekedésre
szamitanak. Ezzel idén Magyarorszag lehet a masodik leggyorsabban fejl6dé gazdasag az Eurépai Uniéban.”

Hirolvasé: ,A Moody’s azért javitotta a magyar kilatasokat, mert a kormany sikereket ért el az adéssag féken
tartasaban és a gazdasagi ndvekedés beinditasaban, igy reagalt a Nemzetgazdasagi Minisztérium. A
kézlemény szerint a Moody’s elismerte az orszag klilsé sérlilékenységének csOkkenését, amely példaul a
kévetelményeket messzemendkig teljesitd magas devizatartalékban és a piaci korilmények kézétt is jol
teljesité forintban mutatkozik meg. Hozzateszik azt is, hogy az orszag klils6 adossaga is nagymértékben
csOkkent annak koészonhetben, hogy a haztartasok, a vallalatok és a bankok eladésodottsaga is
mérséklédott.”

Hirolvasé: ,A jobbikos Novak El6d azt mondta, nem tartia meghatarozonak az olykor manipulaciéval is feléré
mindsitgetéseket.”

Hirolvasoé: ,Most pedig kapcsoljuk Gabler Gergely gazdasagi elemzét. Egyre nagyobb tehat az egyetértés a
kormany, a hazai és a kiilféldi elemz6k koz6tt. Mar nem csak az idei 3 %-os ndvekedést latiak nagyjabol
hasonléan, hanem a j6vé évi 2,5 %-ost is. Mit gondol én errél?”

Gabler Gergely (vezets elemz6, Erste Bank): ,J6 estét kivanok, kdszéntém a nézdket. En is tgy gondolom,
hogy jévére is maradhat egy jelentés noévekedés a magyar gazdasagban, 2,3 - 2,5 % kozott, és ezzel a
legtébb elemzé most mar egyetért. llletve az Eurdpai Bizottsag nemrég kiadott jelentésében is hasonlo
szamokat lat. Tehat ez azt jelenti, hogy fenntarthaténak tiinik most a magyar gazdasag névekedése. Ami a
hitelminésiték szempontjabdl a leginkabb fontosabb, hogy milyen helyen all az allamadaossag, illetve a klilsé
adossag. Most mar az Europai Bizottsag, illetve a kilféldi elemzbhazak is cs6kkend tendenciat latnak az
allamadossagban.”

Hirolvaso: ,Valdban sorra jéttek a héten a kedvezd hirek a gazdasagrol, az allamaddéssaggal kapcsolatban is.
Mikor indulhatnak el a felmindsitések?”

Gabler Gergely (vezetd elemzé, Erste Bank): ,Ugy gondolom, hogy a kedvezé (...) ahhoz még meg kell térténjen
a devizahitelek levaltasanak, és nagyon sok fog mulni azon is, hogy milyen arfolyamon térténik ez meg. Hogy
ha piaci arfolyamon vagy ahhoz kézel térténik meg a levaltas, akkor sokat javulhat Magyarorszag megitélése,
illetve csékkenhet a gazdasagpolitikaval kapcsolatos bizonytalansag. Ugy gondolom tehat, hogy a jové év
vége felé kaphatja vissza Magyarorszag a 'befektetési’ kategoriat a hitelmindsitoktdl, amit 2012-ben veszitett
el, de elbbb még valdsziniileg meg fogja elézni ezt egy olyan Iépés, hogy a mostani ’stabil’ kilatasrél ’pozitiv’
kilatasra fogjak helyezni a hitelminé@siték az orszagot. Ez ugyanis a felminésités elészobaja.”

Hirolvasé: ,Gergely, készbnjiik szépen. Talan az mutatja a legjobban, hogy megint kifejezetten jo hir
érkezett a magyar gazdasagrol, hogy tobb internetes oldal elhallgatta vagy megprobalja elhallgatni a
Moody’s déntését. Ezek azok a kritikus hirportalok, amelyek maskor mindenrél hosszan beszamolnak,
ami szerintiik Magyarorszagnak vagy a magyar embereknek rossz. De most nem volt konny( hetlik, sok
mindent kellett ugyanis elhaligatniuk, hallhattak mar egy részét: kedden az Eurdpai Bizottsag javitotta a
magyar kilatasokat, szerdan derllt ki, hogy tovabb nétt a boltok forgalma, csitortékon az ipari
teljesitmény emelkedett, pénteken pedig az derlilt ki, hogy Magyarorszag visszafizette a Gyurcsany-
kormany altal felvett uniés hitel egy ujabb részletét, és véglil, csattandként, jétt a Moody’s kedvezé
jelentése.”

A Médiatanacs dontése

A Magyar Televizidé Nonprofit Zrt. a 2014. november 8-an 19 6ra 30 perctbl sugarzott ,Hiradd” cimd
milsorszamban megsértette a politikai hirhez flizott hirolvaséi vélemény tilalmat rogzité térvényi
rendelkezéseket, ezért felhivta, hogy a hatarozat kdzlésétdl szamitva haladéktalanul tegyen eleget a
jogszer(i magatartas kovetelményének és tartézkodjék a jovébeni jogsértésektol.
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A Médiatanacs dontésének indokai

A médiaszolgaltaté Mttv.-ben garantalt szerkesztéi szabadsaga korlatjaként az Mttv. 12. § (3) és (4)
bekezdésében rogzitett kovetelmények - az Mttv. azonos, a ,Tajékoztatasi tevékenység” ciml szakaszaban
régzitett, a 12. § (1) és (2) bekezdése szerinti, a demokratikus nyilvanossag (k6zvélemény) kialakulasa
érdekében a kiegyensulyozott tajékoztatashoz kapcsolodd eléirasokhoz hasonldan - azt a célt szolgaljak, hogy
a kozonség egy adott kozéleti kérdésben - nem csak a relevans allaspontok birtokaban, de - a
médiaszolgaltatd befolyasatél mentesen, targyilagos és tényszer( tajékoztatas alapjan alakithassak ki
allaspontjukat. Ennek méddja, hogy a kozéleti, aktualis eseményekrdl vald tajékoztatast tartalmazd
misorszamaiban rendszeresen szereplé személyek (bemondok, riporterek, misorvezetbk stb.) megjelenése,
megjelenitése Utjan a médiaszolgaltatok ne prébaljanak meg ,burkoltan”, szubjektiv vélemények
tolmacsolasaval befolyast gyakorolni a kozénségre. Az emlitett, kiildndsen fontos célra tekintettel az Mttv. 12.
§ (3) bekezdése vilagos, egyértelmd, szigorl kovetelményként tiltja meg, hogy a médiaszolgaltatonak a
hirszolgaltatast és politikai tajékoztatast nylGjtdé milisorszamaiban mdsorvezetéként, hirolvasoként,
tudositoként rendszeresen kézrem(kodé munkatarsai barmely médiaszolgaltatd altal kozzétett
mUsorszamban szerepl6 politikai hirhez véleményt, értékel6 magyarazatot flizzenek. Ez aldl kivételt kizarélag
a hirmagyarazat képez.

Az Mttv. 12. § (3) bekezdése nem jelenti az egyes vélemények megjelenésének aranytalan korlatozasat,
ugyanis nem allit abszollUt tilalmat a vélemények koOzzététele elé. Az Mttv. 12. § (4) bekezdése a
médiaszolgaltatasban kozzétett hirek és a vélemények, értékeld magyarazatok viszonyat, kdézzétételének
modjat (e jellegének ,azonosithatdésagat”) szabalyozza, a kozOnség targyilagos tajékoztatashoz f(iz6do
joganak érvényesiilése érdekében megkdvetelve, hogy amennyiben ilyen vélemény (értékeld6 magyarazat)
kerll ismertetésre, akkor az e min6éségének megjeldlésével és szerzbjének megnevezésével, a hirektol
megkllonboztetve jelenjen meg.

Az Mttv. 12. § (3) bekezdésében rogzitett ,politikai hirhez” szbvegrész alapjan nem kizarélag a (part)politkai
dontésekkel, bejelentésekkel, eseményekkel foglalkozé, azokrél tuddsitdé hirek tekintetében vizsgalando a
hirolvas6i vélemény tilalmara vonatkoz6 rendelkezés megsértése, hanem e kdrben a médiaszolgaltatd altal
kOzzétett azon hirszegmensek is vizsgalat targyat képezik, amelyek e (part)politikai dontésekkel,
eseményekkel stb. Osszefliggd, azokhoz kapcsolodd kozéleti kérdésekkel, példaul tarsadalom- és
gazdasagpolitikai torténésekkel, hatasokkal, kovetkezményekkel foglalkoznak. Ezt az allaspontot erdsiti meg
a Kuria Kfv.lll.37.033/2014/3. sz. itéletében, amikor rogziti, hogy az Mttv. 12. § (3) bekezdése azt a célt
szolgalja, hogy egy adott politikai, k6zéleti eseményrdl, hirr6l sz616 tajékoztatas kapcsan kell érvényesiilnie az
el6irasnak.

A targyi Ugyben érintett hirszegmens - témajat és tartalmat tekintve - a Moody’s hitelmindsitének a magyar
allamadés-osztalyzat ,stabil” mindsitésiire javitasa és a jové évi progndzisok tikrében a magyar gazdasag
allapotat és kilatasait, tovabba a gazdasagi és bizonyos, tarsadalomra gyakorolt hatasait mutatta be. A
médiaszolgaltatd az alapvetbéen gazdasagi jellegli bejelentéshez kapcsolédd, abbdol kovetkezd
gazdasagpolitikai szempontokat is ismertetett (példaul Balatoni Andras a hitelmindsités kamatok
csokkenését eredményezd hatasardl beszélt, Gabler Gergely a magyar gazdasag ndvekedésének
fenntarthatésagat hangsulyozta és ramutatott, hogy a devizahitelek forintositasaval kapcsolatos déntés akar
kedvezO6bb besorolast eredményezhet), e mellett - a Nemzetgazdasagi Minisztérium allaspontjanak
bemutatasaval - a gazdasagi stabilitas és ndvekedés elérését a kormanyzati dontésekhez kapcsolta, abbdl
eredeztette [,A Moody’s azért javitotta a magyar kilatasokat, mert a Kormany sikereket ért el az adossag
féken tartasaban és a gazdasagi névekedés beinditasaban {(...)].

Az el6bbiek alapjan megallapithatd, hogy az érintett hirszegmens olyan politikai, kdzéleti kérdést feldolgozé
hirnek minésul, amely tekintetében az Mttv. 12. § (3) bekezdése is vizsgalhato.

A médiaszolgaltaté az ismertetett tartalmu hirszegmenst annak megfogalmazasaval zarta le, hogy ,Talan az
mutatja a legjobban, hogy megint kifejezetten jo hir érkezett a magyar gazdasagrol, hogy tébb internetes oldal
elhaligatta vagy megprobaljia elhaligatni a Moody’s déntését.”, és ezeknek a ,kritikus” hirportaloknak,
amelyek maskor mindenrél hosszan beszamolnak, ami szerintlik Magyarorszagnak vagy a magyar
embereknek rossz”, ,nem volt kénnyd( hetlik, sok mindent kellett ugyanis elhallgatniuk”, valamint ismertette a
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véleménye szerint elhallgatott, kedvez6 eseményeket (,kedden az Eurdpai Bizottsag javitotta a magyar
kilatasokat, szerdan derilt ki, hogy tovabb nétt a boltok forgalma, cslitértokén az ipari teljesitmény

emelkedett, pénteken pedig az dertilt ki, hogy Magyarorszag visszafizette a Gyurcsany-kormany altal felvett
unios hitel egy ujabb részletét, és véglil, csattanoként, jott a Moody’s kedvezd jelentése.”).

A Karia a 2014. aprilis 16-an kelt, Kfv.l1.37.803/2013/5. szamu itéletében - a targyhoz kapcsoléddan - az
alabbiakat rogzitette:

A nézb befolyasolasara egyetlen szo, egyetlen jelzé is alkalmas lehet. Az Mttv. 12. § (3) bekezdés célja a
targyilagos, értékel6 magyarazatok nélklili tajékoztatas a politikai kézéleti eseményekrél. Amennyiben a
hirkozlés véleményértékel6 magyarazatot is tartalmaz, mar alkalmas a befolyasolasra és az Mttv. 12. § (3)
bekezdésébe litk6z6 magatartast valosit meg.”

A meg nem nevezett, a médiaszolgaltatdhoz hasonléan kozéleti hireket, kézérdekl6désre szamot tartd
eseményekrél valé beszamolokat szolgaltatdé hirportalokra, illetve azok tevékenységére vonatkozd
megjegyzésekkel a médiaszolgaltatd egyértelmlien negativ véleményt, értékitéletet (kritikat) fejezett ki,
kozlése hirmagyarazatként nem értékelhetd, tekintettel arra, hogy a hirszegmens jelen hatarozat korabbi
bekezdésében ismertetett témajahoz, tartalmahoz e hirportalok tajékoztatasi tevékenységének mindsitése
(,milyensége”) nem kapcsolodott, az a nézdk tajékozodasat nem segitette, e tekintetben irrelevans
informacionak minésuilt.

A jogszabalyi el6iras nem tesz kiildnbséget a ,negativ” és a ,pozitiv” iranyultsagi vélemények kdzott, hanem
altalanos értelemben korlatozza a véleményeknek, értékeld magyarazatoknak a kozzétett hirekhez vald
hozzaf(izését.

Az Mttv. 12. § (3) bekezdésében foglalt, ,nem flizhetnek” szdvegrész alapjan a hirhez kapcsolodd - és a
torvény altal emlitett moédon nem kozzéteheté - vélemény az adott hirtél teljesen elkilonllve, kilon
mondatban, a hir utan beolvasva, bemondva is szerepelhet, ugyanakkor akar a hirt tartalmaz6é mondatban is
megjelenhet. Ha a mdsorvezetd altal hasznalt mindsité jelz6, értékeld magyarazat az adott
szbvegkOrnyezetben és a tajékoztatas alapjaul szolgald hirrel 6sszefliggésben nem vezethetd vissza rajta kivil
allo egyéb személyre vagy szervezetre (amelynek véleményeként azt kdzzéteszi), akkor ez a hirhez flizott
médiaszolgaltatdi/misorvezet6i vélemény hatasat kelti, amelyet viszont ilyen formaban az Mttv. 12. § (3)
bekezdés egyértelmien tilalmaz.

A jogszabalyi el6iras, illetve annak alkalmazasa nem a kbzzétett vélemény valésagtartalma bizonyithatésagat
koveteli meg, hanem barmilyen vélemény kozlését tiltja egy meghatarozott személyi kor (a hir- és politikai
tajékoztatd miisorszamok miisorvezet6i, tudositdi) szamara, a hireket kozl6 miisorszamok esetében. Az
eljaras targyat képezd hirolvaséi megszolalas kapcsan megallapithatd, hogy az nem egy targyilagos,
tényszer(i, a hirhez szorosan kapcsolodd tajékoztatast tartalmazott, az ugyanis példaul abban esetben
valosult volna meg, ha a kozlés arrdl sz6l, hogy egy - vagy tébb, nevesitett - konkrét portal (akarmilyen okbol
kifolyélag) nem szamolt be az adott eseményrél.

Targyi esetben azonban nem errél volt szd, a hirolvasd altalanositva, a kormany tevékenységét jellemzben
biral6 internetes portalokrol beszélt, mint amelyek szandékosan ,elhallgattak” a hireket. Ebben a formaban,
az ,elhallgatas” vélelmezésével viszont egy negativ értékitélet jelent meg, amely burkoltan azt az lizenetet
kOzvetitette, miszerint a - sajté demokratikus feladatait ellatd - kormanyzattal szembeni kritikus médiumok
egyoldaluan, elfogultan végzik tevékenységiket. Az effajta hirolvasdi mindsités tekintetében elmondhato,
hogy semmi esetre sem mindsilhet ténykdzlésnek. Az ,elhallgatas” egyértelmilien negativ jelentést hordozé
sz0, aki Ujsagiroként vagy szerkeszt6ként ,elhallgat”, az manipulalni, kdzvetetten a valdésagot a kdzonségtol
elkend6zni probalja. Ugyanakkor a véleménykdzlésnek is lehet valds ténybeli alapja, de annak vizsgalata nem
tartozik a Médiatanacs feladatai kdzé, mert targyi Ugy elbirdlasa szempontjabdl nem relevans. Flggetlendl
attol, hogy egy vélemény valds vagy valétlan ténybeli alappal rendelkezik, az Mttv. 12. § (3)-(4) bekezdések

szempontjabdl ugyanugy itélend6é meg.

A médiaszolgaltatd hirolvaséja azaltal, hogy a kdzelebbrél meg nem nevezett hirportalokat ,kritikus” jelz6vel
illette, és ennek magyarazataként azok tevékenységét mindsitette (negativ szinben tlintette fel), kifejezett egy
véleményt, amelyet kizarélag a kozlés vélemény-jellegének megjeldlésével és szerzbjének megnevezésével, a
hirektél megkulonbdztetve, és nem a hirolvasé, illetve a médiaszolgaltato sajat véleményeként tehetett volna
k6zzé (Mttv. 12. § (4) bekezdés).
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E kdérben nincsen jelentdsége annak, hogy az érintett mlisorszam a kdzélet vagy a lakossag mekkora hanyada
altal osztott véleményt fogalmaz meg, és hogy van-e a véleménynek valds ténybeli alapja; az Mttv. fentebb
idézett 12. § (3) bekezdése minden tovabbi kérilmény vizsgalata nélkil magat a vélemény kdzzétételét tiltja
meg, a (4) bekezdés pedig elbirja a vélemények kbozzétételének megfelelé6 modjat a hirmlisorokban. Mivel az
Mttv. 12. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezés célja az, hogy a kozbnség befolyasolastél mentesen
tajékozddjon az adott hirszolgaltatast és politikai tajékoztatast nyljté miisorszambdl, nincs jelentésége annak
sem, hogy az elhangzott vélemény a médiaszolgaltatonak, vagy csupan a médiaszolgaltatd hirolvasdjanak
allaspontjat tikrozi, magara az objektiv tényre (a vélemény hozzaflizése a hirhez) terjed ki a tilalom. A
hirolvasd, mlsorvezetd esetleges hibajaért ugyanigy a médiaszolgaltatd lenne a felel6s (hasonléan mas, a
médiaszabalyozas altal tiltott vagy korlatozott tartalmak esetéhez), ezért nem vizsgalandd, hogy a vélemény,
kommentar a médiaszolgaltatoé, vagy a hirolvasoé volt.

A hirolvasé megszélalasanak utolsé mondataban valéban tényszerl kozlést hallhatott a kdzonség (Eurdpai
Bizottsag javitotta a magyar kilatasokat, nétt a boltok forgalma, emelkedett az ipari teljesitmény stb.), ettdl
flggetlenill az el6z6ekben megfogalmazottak alapjan megallapithato, hogy a hirolvasé a hirblokk kapcsan
olyan véleményt, értékitéletet fogalmazott meg, amely e mindségének megjeldlése és szerzbjének
megnevezése nélkil kapcsolodott az ,alaphirhez”.

A médiaszolgaltatok tevékenységiiket a médiaszabalyozas adta keretek kozott gyakorolhatjak. Ennek
keretében az, hogy egy hirmisorban mely hirek kerlinek a nyilvanossag szamara kozvetitésre, valéban a
médiaszolgaltatd szerkesztési szabadsaga korébe tartozé kérdés. Amennyiben azonban egy hirrél,
eseményrdl tajékoztatast nydjt, Ggy abban az esetben e tajékoztatasnak meg kell felelnie - tobbek kdzott -
az Mttv. politikai (kdzéleti) hirekhez flizott hirolvaséi vélemények tilalmat megfogalmazd rendelkezéseinek
(12. § (3)-(4) bekezdések).



