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HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs) a Center-
Radio Kft.-vel (IR Lla tovabbiakban: Médiaszolgaltatd) szemben hivatalbdl lefolytatott
eljarasaban megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatd RETRO FM adéjan 2014. marcius 19-én és
20-an, 0sszesen két alkalommal sugarzott politikai reklammal megsértette a politikai reklam
k6zzétételére vonatkozod térvényi rendelkezést, ezért a Médiaszolgaltatot

felhivja, hogy a jelen hatarozat kézlésétdl szamitva haladéktalanul tegyen eleget a jogszeri
magatartas kévetelményének és tartozkodjék a jovobeni jogsértésektol.

A Médiatanacs figyelmezteti a Médiaszolgaltatét, hogy a Médiatanacs ugyanezen
médiaigazgatasra vonatkozO szabaly kovetkezé alkalommal torténd megsértése esetén a
médiaszolgaltatasokrol és a tomegkommunikaciordl szol6 2010. évi CLXXXV. torvény (a
tovabbiakban: Mttv.) 187. §-aban meghatarozott jogkdvetkezmények alkalmazasara jogosult.

E hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat felllvizsgalata az annak kozlésétol
szamitott 30 napon belll a Févarosi Kozigazgatasi és Munkalgyi Birdsaghoz (a tovabbiakban:
birésag) cimzett, de a Médiatanacshoz (1088 Budapest, Reviczky utca 5.) harom példanyban
benyljtott keresetlevéllel kérhetd. A keresetlevél benyljtasanak e hatarozat végrehajtasara
halasztd hatalya nincs, a keresettel tamadott hatésagi hatarozat végrehajtasanak felfliggesztése
és a targyalas tartasa a birdsagtol kérhetd. A keresetet a birésag 30 napon belll biralja el.

Indokolas

A Médiatanacs allampolgari bejelentés alapjan végezte el a Médiaszolgaltatdé RETRO FM adoéja
2014. marcius 19-én és 20-an sugarzott milsoranak az Mttv. 167. § (1) bekezdés szerinti
hatésagi ellenbérzését. A hatdsagi ellendrzés megallapitasai alapjan a 2014. marcius 19-én
7:46:55-kor és 20-an 7:47:34-kor sugarzott politikai reklam vonatkozasaban felmerilt az Mttv.
32. § (2) bekezdés b) pontjaban foglalt rendelkezés két alkalommal torténé megsértése.

A Médiaszolgaltaté altal Uzemeltetett RETRO FM adén 2014. marcius 19-én 7:46:55-t61 és 20-an
7:47:34-t6| kezdddben, dsszesen két alkalommal klasszikus reklamfécimek kozétt a kdvetkezd
k6zlemény volt hallhat6:

,Lakossagi forumot tart Nyiregyhazan a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyei szervezete 2014. marcius 20-an, cslitértékon fél nyolctél a Kodaly Zoltan Altalanos



Iskolaban. A forumon felszélal Vona Gabor a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom miniszterelnGk-
jeldltie, Balczé Zoltan, az Orszaggylilés alelnbke, Nyiregyhaza egyes szamu valasztokertiletének
képviseléjeldltie és dr. Gylire Csaba, a Jobbik orszagos alelnéke, Nyiregyhaza kettes szamu
valasztokeriiletének képviseljeldltje. A forum helyszine: Nyiregyhéza, Vay Adam krt. 18.”

A Médiatanacs a 387/2014. (IV. 29.) szama, MN/9003-6/2014. ligyiratszamu végzésével, 2014.
aprilis 29-én hat6sagi eljarast inditott a Médiaszolgaltatéval szemben az Mttv. 32. § (2)
bekezdése b) pontjanak vélelmezett megsértése miatt a RETRO FM (Nyiregyhaza 103,9 MHz) adé
2014. marcius 19-i és 20-i mlisoraban két alkalommal kozzétett politikai reklamok miatt,
tovabba tajékoztatta a Médiaszolgaltatot a hatésagi ellen6rzés megallapitasair6l, és felhivta a
figyelmét arra, hogy az eljaras soran a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) 51. § (1) bekezdésében foglalt
rendelkezés értelmében nyilatkozattételi, a Ket. 68. § (1) bekezdése szerint iratbetekintési jog
illeti meg.

A Médiaszolgaltatd a tértivevény tanlsaga szerint 2014. majus 10-én vette at a hatosagi eljaras
meginditasaroél értesitd, valamint a nyilatkozattételi és iratbetekintési jogarol tajékoztatd végzést,
jelen elGterjesztés elkészultéig azonban nem élt nyilatkozattételi jogaval.

A Médiatanacs a rendelkezésre allo adatok, a hatosagi ellen6rzés alapjan az alabbi tényallast
allapitotta meg, és azt az alabbiak szerint értékelte:

Az Mttv. 203. § 59. pontja értelmében:

»Reklam: olyan - mlisorszamnak mindsul6 - kbzlés, tajékoztatas, illetve megjelenitési méd, amely
valamely birtokba veheté forgalomképes ingé dolog - ideértve a pénzt, az értékpapirt és a
pénziigyi eszkézt, valamint a dolog modjara hasznosithato természeti erbket -, szolgaltatas,
ingatlan, vagyoni értékli jog értékesitésének vagy mas moédon torténd igénybevételének
elémozditasara, vagy e céllal 6sszefliggésben a vallalkozas neve, megjelblése, tevékenysége
népszerlisitésére vagy aru, arujelzé ismertségének névelésére iranyul.”

A reklam célja valamely birtokba vehetd forgalomképes ingd dolog - ideértve a pénzt, az
értékpapirt és a pénziigyi eszkozt, valamint a dolog médjara hasznosithatd természeti eréket -,
szolgaltatas, ingatlan, vagyoni értéki jog értékesitése vagy mas mddon térténd igénybevételének
elémozditasa, vagy e céllal Osszefliggésben a vallalkozas neve, megjeldlése, tevékenysége
népszer(isitése vagy aru, arujelzé ismertségének novelése. Jelen szpot a Jobbik Magyarorszagért
Mozgalom nevi politikai part politikai célzatd rendezvényét népszer(sitette, igy hianyzott belble a
reklam fogalmanak egyik f6 ismérve, a gazdasagi cél, szandék, mely kodzvetlenll valamely
gazdasagi elony elérésére iranyul, ezért az nem mindsul reklamnak.

Az Mttv. 203. § 55. pontja értelmében:

,Politikai reklam: valamely part, politikai mozgalom vagy a kormany népszer(sitését szolgalé vagy
tamogatasara 0sztonzd, illetve azok nevét, céljat, tevékenységét, jelszavat, emblémajat
népszerdsitd, a reklamhoz hasonlé médon megjelend, illetve kézzétett miisorszam.”

Az Mttv. 32. § (2) bekezdés b) pontja értelmében:

,A politikai reklamnak, a kézérdekl kézleménynek és a tarsadalmi céli reklamnak - e jellegét
tekintve - azonnal felismerhetének és mas médiatartalmaktdol megklilbnbdztethetének kell
lennie. A mas médiatartalmaktél valé megklilbnbéztetés modja a linearis médiaszolgaltatasban

b) radiés médiaszolgaltatas esetében akusztikus modon térténd figyelemfelhivas.”

A politikai reklam célja valamely part, politikai mozgalom vagy a kormany népszerisitése,
tamogatasa oly modon, hogy ezek nevét, céljat, tevékenységét, jelszavat, emblémajat
népszerisiti. Az Mttv. 203. § 55. pontja szerint a politikai reklamot a reklamhoz hasonlé médon
kell kozzétenni, az Mttv. 32.§ (2) bekezdés b) pontjaban meghatarozott azon kitétellel, miszerint
politikai reklam csak megfelel6 fécimek kozott, mas tartalmaktol elkilonitve tehetd kozzé.
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A szpot a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom nevi politikai part nyiregyhazi lakossagi féorumanak
idépontjarol és annak meghivott vendégérél tajékoztatott, a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
nevl politikai part politikai célzatl rendezvényét, ezzel a part nevét, tevékenységét és céljat
népszerisitette. A kdzzététel vonatkozasaban megvalbsultak a politikai reklam fogalmanak f6
fogalmi ismérvei, egy politikai part tamogatasa, tevékenységének és céljainak népszer(isitése.

A politikai reklam megvalésulasahoz nem szilkséges a part tamogatasara, népszerisitésére
vonatkozo kozvetlen felhivas, anélkil is politikai reklamként értékelendd a mdsorszam,
amennyiben hatasaval egy part tevékenységének, céljainak, a rb6la alkotott képnek a
népszer(isitését szolgalja.

Az Mttv. 3. §-a szerint a ,médiaszolgaltatas és a sajtotermék tartalmanak meghatarozasa
szabad, a médiaszolgaltato és a sajtotermék kiadoja felelésséggel tartozik e térvényben foglaltak
betartasaért.” Tekintettel tehat arra, hogy a Médiaszolgaltatonak a torvénysértésekért vald
felel6ssége objektiv, a Médiatanacs a jogsértés okat nem volt kételes vizsgalni.

A Médiatanacs a jogsértés miatt alkalmazandé jogkévetkezmény meghatarozasa soran az alabbi
szempontokat vette figyelembe.

Az Mttv. 186. § (1) bekezdése értelmében:

»LAmennyiben a jogsértés csekély sllyli és ismételtség nem allapithaté meg, a Médiatanacs,
illetve a Hivatal - a jogsértés tényének megallapitasa és figyelmeztetés mellett - legfeljebb
harminc napos hataridé tlizésével felhivhatja a jogsértét a jogsérté magatartas megsziintetésére,
a jovObeni jogsértésektdl valé tartézkodasra, illetve a jogszer(i magatartas tandsitasara, és
meghatarozhatja annak feltételeit."

Az Mttv. 186. § (1) bekezdésében szabalyozott felhivas jogkOvetkezménye abban az esetben
alkalmazhato, ha a jogsértés csekély sulyd, és ismételtség nem allapithaté meg.

Az Mttv. 187. § (4) bekezdés értelmében ,Az (1)-(3) bekezdés alkalmazasaban ismételtségnek
tekintendd, ha a jogsérté a jogerGs hatosagi hatarozatban megallapitott jogsért6 magatartast
ugyanazon  jogalapon és  jogszabalyhely  tekintetében, ugyanazon  targykdrben,
haromszazhatvandt napon bellil legalabb kétszer valositia meg, ide nem értve a csekély sulyu
térvénysértéseket.”

A Médiatanacs 2011. januar 1-jét kdvetben jelen hatarozat meghozatalaig nem allapitotta meg az
Mttv. 32. § (2) bekezdés b) pontjaban foglalt rendelkezés megsértését a Médiaszolgaltatoval
szemben.

A Médiatanacs a jelen eljarasban megallapitott jogsértést csekély sulyinak értékelte, tekintettel
arra, hogy azt a Médiaszolgaltatd két alkalommal kovette el, valamint figyelemmel az Mttv. 187. §
(4) bekezdés szerinti ismételtség hianyara, a Médiatanacs az Mttv. 186. § (1) bekezdésben
rogzitett jogkdvetkezményt alkalmazta a Médiaszolgaltatoval szemben, azaz a jogsértés tényének
megallapitasa és figyelmeztetés mellett felhivta a jovObeni jogsértésekt6l vald tartézkodasra,
illetve a jogszer(i magatartas tanisitasara.

A Médiatanacs az Mttv. 182. § bh) pontjaban foglalt hataskérében a rendelkez6 részben foglaltak
szerint dontott.

A hatbsagi eljaras soran a Ket. 153. § aban foglalt rendelkezés szerinti eljarasi koltség nem
merult fel.

A jogorvoslatrol sz616 tajékoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdés da) pontjan, valamint az Mttv. 163. §
(1) és (3) bekezdésén, valamint a 164. §-on alapul. A targyalas tartasara vonatkozd tajékoztatas
a Polgari perrendtartasrél sz616 1952. évi lll. térvény (Pp.) 338. § (2) bekezdésén alapul.



Budapest, 2014. jlnius 3.
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