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A Médiatanacs 1272/2013. (VIl.24.) szamu hatarozatanak kivonata
A tényallas:

A Kérelmezo 2013. majus 13-an érkezett beadvanyaban el6adta, hogy a Heti Valasz nyomtatott
sajtotermék 2013. marcius 21-i szamaban ,Szcimmer frei” cimmel jelent meg egy iras, amely
személyét érinti, és amelyben véleménye szerint olyan tartalom szerepel, amely alkalmas lehet
az Smtv. 17. §-aban emlitett vallasi csoport elleni gyiilélet keltésére. A Kérelmezé
beadvanydhoz a www.hetivalasz.hu internetes sajtotermékben megjelent, ,Orbanék
szcientologus bazist szamolnak fel” cimii cikk szovegét mellékelte. Véleménye szerint, ha azt
sugallidk, hogy egy vallasi csoport tagjaira kifejezetten jellemz6, hogy bizonyos
blincselekményeket kovetnek el, illetve, hogy kockazatot jelentenek a nemzet biztonsagara,
anélkiil, hogy ezek szilardan megalapozott és igaz allitasok lennének, az a laikus olvaséban
mindenképpen azt az érzést kelti, hogy ezt a csoportot ki kell rekeszteni a tarsadalombal, vagy
el kell pusztitani.

A Kérelmezo beadvanyaban az Smtv. 17. §-aban foglaltak megsértése mellett hivatkozott a 13.
és a 15. § bekezdésben foglaltakra is, valamint mellékelte a Médiatartalom-szolgaltatonak
cimzett sajto-helyreigazitasi kérelmét.

A cikk focime szerint ,a Kormany hamarosan visszavesz egy egymilliard forint értékii Balaton-
parti szallot a Miiegyetemtél...A hotelre az adohivatal nyomozoi is lecsaptak, am valésziniileg
nem sejtik, hogy egy szcientologus vallalkozoi bazist késziilnek felszamolni”.

A cikkbdl kideriilt, hogy a balatonfiiredi Hotel Uni nevii szallodat a Kormany varhatéan olimpiai
kozpontta nyilvanitja. Emellett a médiatartalom a szalloda bérbeadasanak torténetét irta le. E
szerint a Budapesti Miiszaki Egyetem, mint vagyonkezel6 az elsé nyilvanos palyazat kudarcba
fulladasat kévetéen az egyetlen érdekl6dd, a Navis Port Kft. pénziigyi lehetéségeihez szabta a
feltételeket.

A cikk ezt kovetéen a cég vezetdjének korabbi vallalkozasarél irt, majd a kovetkezoket
rogzitette:

»-..A Heti Valasz nemzetbiztonsagi megfontolasbol mar 2008-ban kézzétette a szcientologus
vallalkozasok nemzetkézi szervezetének (WISE) hazai tagnyilvantartasat - benne Laczko
nevével -, de a Miiegyetemen a jelek szerint senki nem akart kériiltekint6 lenni. Marpedig a vilag
titkosszolgalatai tobbnyire kiemelt feladatuknak tartjak, hogy ne engedjék a bizniszegyhazak,
példaul a szcientolégia ,hiveit" allamkézelbe, mondvan, 6k kiilonésen hajlamosak a
biinszervezetben valé részvételre, csalasra, a maganélet megsértésére. (A szcientologiat
Gorogorszaghan mar betiltottak, Franciaorszagban nemcsak a vezetéket és a pénztarnokokat,
hanem a teljes egyhazat jogerés itéletben mondtak ki csalonak, a belga ligyészség ugyancsak
vademelésig jutott, Magyarorszagon pedig a Fidesz-kormany - egyhaz helyett - immar vallasi
egyesliletként tekint a szcientologusokra.)”

A beadvany tartalma alapjan Kérelmezo altal kifogasolt rész vélhetéen a fentiekben vastaggal
kiemelt kijelentés volt.

Az iras végiil azzal zarult, hogy a Médiatartalom-szolgaltaté megkereste a Navis Port Kft.
vezetdjét, és probalta kérdoére vonni, hogy miként kotédik a szcientologiahoz, am 6 kikérte
maganak, hogy a vallasi meggy6zosédérol faggassak. Tovabba rogzitésre keriilt, hogy az
adohivatal is nyomozast folytat az ligyben, amely tekintettel arra, hogy a NAV tajékoztatta errél
a Médiatartalom-szolgaltatét, valos tartalmu tényként kezelheté - igy nyilvanvaléan a k6zonség
tajékoztatashoz fliz6do joganak érvényesiilését szolgalta.

A Médiatanacs dontése:
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A Médiatanacs a www.hetivalasz.hu internetes sajtétermékében 2013. marcius 20-an
megjelent, ,0Orbanék szcientologus bazist szamolnak fel” cimii, valamint a Heti valasz
nyomtatott sajtotermékében 2013. marcius 21-én megjelent, ,Szcimmer frei” cimii cikkekkel
kapcsolatban érkezett kérelem alapjan indult hatosagi eljarasban megallapitotta, hogy a
Médiatartalom-szolgaltatd a www.hetivalasz.hu oldalon megjelent médiatartalommal nem
sértette meg a gyiiloletkeltésre és kirekesztésre alkalmas tartalom kozzétételének tilalmara
vonatkoz6 toérvényi rendelkezéseket.

A Médiatanacs dontésének indokai:

l. Smtv. 17. § - hetivalasz.hu ,Orbanék szcientolégus bazist szamolnak fel” cimi cikk

A médiaszabalyozas vonatkozo rendelkezései elsdosorban azt célozzak, hogy a kozonség (a
médiatartalmak befogadoéi) szamara olyan nyilvanossag alljon rendelkezésre, amely tiszteletben
tartja az emberek, kozésségek egyenloségét, egyenlé emberi méltésagat, mindamellett, hogy
bizonyos mértékben - a sajtoszabadsag gyakorlasa altal - lehetové teszi, megengedi a
kozosség tagja altal sérelmesnek érzett tartalmak kozzétételét.

A vizsgalt tartalom (a Curia Csemegi-kodexre éplilé gyakorlata szerint) ,gyiildletre izgat”, (a Btk.
szempontjabol) ,gyiilbletre uszit”, és (az Smtv. szempontjabol) ,gyiildletet kelt” akkor, ha a k6zl6
véleménye alkalmas az adott kézosséggel szembeni gyiilolet - nagyfoki ellenséges indulat -
felkeltésére.

Jollehet, az adott kézosségre nézve mindsiilhettek sértének, negativ szinezetiinek a cikkben
megjelent informaciok, azonban egy vallasi kozosséggel szemben megfogalmazott kritikai
hangvételli megnyilvanulas, biralat kozzététele a véleményszabadsag keretei kozott nem
korlatozhat6. Sét, az ilyen vélemények is a kozvélemény tajékoztatasahoz jarulnak hozza,
ugyanis a k6zonségnek joga van a vitas és - egyesek szamara - érzékeny kozéleti kérdésekkel
kapcsolatos informaciokhoz valé hozzaférésre. A vitara okot ado témakkal kapcsolatos
véleményformalas kozvélemény eldl torténdé elzarasa vagy korlatozasa a szélas- és
sajtoszabadsag sérelmét jelentené.

A Médiatanacs a médiatartalom vizsgalatat kovetden megallapitotta, hogy abban nem
szerepeltek olyan megallapitasok, amelyek a szcientologusok, mint vallasi csoport elleni
gylilolet keltésére alkalmasak lettek volna. A gyiiloletkeltés az adott kozésség(ek) ellen iranyuld
ellenszenv, utalat erételjes kifejezése, amely alkalmas arra, hogy masokban is ilyen érzelmeket
keltsen fel, azaz, rendkiviil silyos magatartas. llyen hatast a médiatartalom szcientologusokat
érinté negativ, kritikai hangvételli véleményeket, illetve vélt vagy valés tartalmi
ténymegallapitasokat tartalmazé elemei az olvasobél nem valthattak ki.

A kifogasolt médiatartalom e kozosség kirekesztésére sem volt alkalmas, ugyanis a fentebb
hivatkozott megnyilvanulasok nem voltak alkalmasak arra, hogy az érintett vallasi koz6sség
tagjaival szembeni gyiilolet kialakulasat eredményezze, vagy olyan helyzetet teremtsen, amely
utébb a kozosséggel szembeni - az adott vélemény ,befogadoéi altal elkovetett - jogsértés
veszélyét idézi eld.

Az elhangzottak sértéek lehettek a vallasi csoport tagjaira nézve, ugyanakkor az Smtv. 17. §-
aban foglalt rendelkezések megsértésére - a korabbiakban kifejtettek szerint - nem voltak
alkalmasak.

A demokratikus nyilvanossag keretei kézé sok olyan vélemény is belefér, amely sokak szamara
nem elfogadhaté, vagyis a vélemény- és sajtéoszabadsag kiterjed a sértd, akar széls6séges
allaspontok kozzétételének lehetoségére is. izlés vagy egyéni sérelemérzet alapjan alapjog
korlatozasara nincs lehet6ség. A szélsoséges vagy sértdé véleményekkel szembeni tolerancia a
demokratikus vita hatékonyabba tételében segédkezhet. A sajtészabadsag korlatozasanak nem
lehet indoka a széls6séges vélemények elutasitdsa, hanem csak mas, a sajtéoszabadsaggal
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szembeni védelemre is érdemes alapvet6 jog vagy alkotmanyos érték (Alaptérvény, I. cikk (3)
bekezdés) megovasanak szandéka vezethet a jogsértés megallapitasara.

A sajtoszabadsag tehat védi a széls6séges, felhaborito, sértd, banté médiatartalmakat is, ezért
6nmagaban egy adott médiatartalom efféle jellege még nem alapozza meg a jogsértés
megallapitasat.

Miutan a Heti Valasz nyomtatott sajtotermék vonatkozasaban a Médiatartalom-szolgaltato a
Magyar Lapkiadok Egyesiilete 6nszabalyozé szakmai szervezet tagja, az Smtv. 17. §-aban
foglalt rendelkezések kapcsan az Egyesiilet jogosult onszabalyozasi eljaras lefolytatasara.

Il. Sajté-helyreigazitas

A HKérelmezé beadvanyahoz csatolta a Heti Valasz és a hetivalasz.hu sajtotermékek
szerkesztéségének megkildott sajté-helyreigazitasi kérelmét is. Ezzel kapcsolatban a
Médiatanacs megallapitotta, hogy nem rendelkezik hataskorrel a sajto-helyreigazitasi eljaras
vonatkozasaban, annak lefolytatasara a Pp. alapjan a birésag jogosult.

Il. Kiegyensllyozott tajékoztatas

A Kérelmez6 beadvanyaban hivatkozott a kiegyensiilyozott tajékoztatas kotelezettségére is.

A térvényi meghatarozasok alapjan egyértelmiien megallapithato, hogy a Heti Valasz és a
www.hetivalasz.hu sajtéterméknek minésiilnek, kiadojuk a Heti Valasz Lap- és Konyvkiado Kft.,
amely médiatartalom-szolgaltaté nem is nydjt linearis médiaszolgaltatast. Mivel a
kiegyenslilyozott tajékoztatas kotelezettsége kizardlag a linearis médiaszolgaltatast nyljto
médiaszolgaltatokat terheli az altaluk kozzétett tajékoztatd, illetve hireket szolgaltaté
miisorszamaik vonatkozasaban, a panaszolt sajtotermékekkel szemben az Smtv. 13. §-anak,
azaz a kiegyensilyozott tajékoztatas kovetelményének megsértése miatt eljards nem
folytathato le. A Médiatanacs kimondta, hogy jelen ligy kapcsan nincs hataskoére az Mttv. 181.
§-a szerinti eljaras lefolytatasara.

lll. Smtv. 15. §

A Kérelmez6é beadvanyaban el6adta, hogy a 2013. marcius 21-i Heti Valasz megjelenését
megel6zoen felhivta a lap Ujsagirdja, és kérdéseket tett fel neki. A Kérelmezé kozolte, hogy
semmilyen interjiihoz vagy nyilatkozathoz nem jarul hozza, és megtiltja, hogy barmit
megjelentessen. A cikk megsziiletése elott nem is tajékoztatta 6t, és nem is tette lehetévé,
hogy megismerhesse a megjelentetni kivant tartalmat, azonban koézolte a nyilatkozatat,
raadasul nem is Ugy, ahogy az elhangzott. A Kérelmez6 szerint ez nincs 6sszhangban az Smtv.
15. §-aban foglaltakkal.

Az Mttv. 182. § c) pontjanak médositasaval az Smtv. 15. §-a kikeriilt a Hatosag feliigyelete alol,
a torvényalkot6 ugyanis ugy itélte meg, hogy e teriileten a polgari jogi és a blintetdjogi védelem
telies mértékben elegend6. A Médiatanacs ezért megallapitotta, hogy az Smtv. 15. §-aban
foglalt rendelkezés érvényesiilését kozigazgatasi hatosagi eljarasai soran hataskor hianyaban
nem vizsgalhatja.



