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Az RTL Klub csatornan sugarzott  Valé Vildg 4. ciml miisorszam 2010. novemberi és
decemberi epizddjai kapcsan sziletett 624/2011. (V. 11.) szamu médiatanacsi hatarozat
modositasa

A 318/2012. (ll. 15.) szamu médiatanacsi hatarozat _kivonata

A 624/2011. (V. 11.) szadmu médiatanacsi hatarozat

A Médiatanacs a hivatkozott szamu hatarozataban megéallapitotta, hogy a médiaszolgéltato a
Valo Vildg 4. ciml misorszadm 2010. novemberi és decemberi epizddjai kapcsan 21, illetve
18 alkalommal, tovabba ugyanezen misorszdm misorelézeteseivel 06sszesen 141
alkalommal megsértette az Rttv. kiskorGak védelmére vonatkozd rendelkezéseit, ezért a
Médiatanacs a hatalyos Musorszolgaltatasi Szerzédése alapjan 110.354.294 Ft és
19.312.001 Ft oOsszegl kotbér megfizetésére kotelezte a meédiaszolgaltatot. Emellett a
Médiatanacs ugyanezen hatarozataban az emlitett misorszamok kapcsan a burkolt
reklamozas tilalméra vonatkozo térvényi elirdsok 377 alkalommal tortént megsértése miatt
a hatdlyos Miusorszolgdltatasi Szerz6dése alapjan 13.978.210 Ft 0Osszegl kotbér
megfizetésére kotelezte a médiaszolgaltatot.

A Médiatanacs 318/2012. (II. 15.) szadmu modosité ha tarozata

A Médiatanacs e dontésében a korabbi hatarozatanak indokolasat az egyes misorszamok
kapcsan kifogasolt, és a hatdsagi megallapitdsok pontos tényallasi alapjat képezé részletes
mellékletével egészitette ki.

A hatarozat indokolasa

A Médiatanacs a Ket. 97. 8§ (3) bekezdés a) pontja szerinti sajat hataskoérben hivatalbol
inditott dontés-felllvizsgalati eljarasa keretében, a Ket. 114. §-a alapjan — tekintettel arra,
hogy annak valamennyi torvényi feltétele fenndllt — megallapitotta, hogy hatarozatanak
rendelkezd része és indokolasa médositast igényel, a kovetkezék miatt:

A hatarozat indokolasanak a Ket. 114. 8§ szerinti modositasat az indokolta, hogy a 3. oldal
harmadik bekezdése utalt ugyan a hatarozat mellékletére, azonban az adminisztraciés hiba
folytan nem kertlt a hatarozat mellékleteként megjelenitésre és a médiaszolgéltaté részére
kézbesitésre, illetve a hatarozat vonatkoz6 bekezdése nem rogzitette egzaktan, hogy az
emlitett melléklet a hatarozat szerves részét képezi.

Mindezekre tekintettel a Médiatanacs a hatarozat rendelkezd részét és indokolasat a
madosité hatéarozat rendelkezé részében foglaltak szerint médositotta.

A hatarozat jelen mddositdé hatarozatban modositassal nem érintett részei tovabbra is
hatalyban maradnak.



