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Az RTL Klub csatornan sugarzott  Val6 Vilag 4 és Neked Valo cim i miisorszamok 2011.
januari epizodjai kapcsan szuletett 668/2011. (V.1 8.) szamu médiatanacsi hatarozat
modositasa

A 253/2012. (ll. 7.) szami médiatanacsi hatarozat k _ivonata

A 668/2011. (V. 18.) szamu médiatanacsi hatarozat

A Médiatanacs a hivatkozott szamu hatarozatdban megallapitotta, hogy a médiaszolgaltato a
Valo Vilag 4. és Neked Valé ciml misorszamok 2011. januari epizddjai kapcsan 14, illetve
13 alkalommal, tovabba ugyanezen misorszamok midisorelézeteseivel 6sszesen 87
alkalommal megsértette az Mttv. kiskoriak védelmére vonatkozé rendelkezéseit, ezért a
Médiatanacs a hatélyos Misorszolgaltatasi Szerz6dése alapjan 75.408.766 Ft és 12.874.666
Ft Osszegl kotbér medfizetésére kotelezte a médiaszolgéltatét. Emellett a Médiatanacs
ugyanezen hatarozataban az emlitett miisorszamok kapcsan a termékmegjelenitésre
vonatkoz6 torvényi elbirdsok 22 alkalommal tortént megsértése miatt felhivta a
médiaszolgaltatot, hogy a kozléstdl szamitva haladéktalanul tegyen eleget a jogszeri
magatartas kovetelményének és tartdzkodjon a jovébeni jogsértésektél.

A Médiatanacs 253/2012. (ll. 7.) szamu moédositd hat arozata

A Médiatanacs e dontésében a korabbi hatarozatat akként modositotta, hogy a rendelkezé
részének 3. pontjaban torli az ,1-jén” és ,4-én” datumokat, valamint a ,7-én” megfogalmazas
helyébe a ,6-4n” datum Iép, valamint az indokolast az egyes miisorszamok kapcsan
kifogasolt, és a hatésadgi megallapitdsok pontos tényalldsi alapjat képezd részletes
mellékletével egészitette ki.

A hatarozat indokolasa

A Médiatanacs a Ket. 97. 8§ (3) bekezdés a) pontja szerinti sajat hataskoérben hivatalbol
inditott dontés-felllvizsgalati eljarasa keretében, a Ket. 114. §-a alapjan — tekintettel arra,
hogy annak valamennyi torvényi feltétele fenndllt — megallapitotta, hogy hatarozatanak
rendelkezé része és indokoldsa modositast igényel, a kovetkez6k miatt:

A hatarozat rendelkez6 része 3. pontjanak a termékmegjelenitéssel kapcsolatos
tdjékoztatas, felhivas elmaradasaval kapcsolatos, a jogsértések idépontjara vonatkozé része
elirast tartalmazott, mivel a médiaszolgaltatd vonatkozasaban 2011. januar 1-jén és 4-én
nem volt jogsértés megallapithatd, illetve a jogsértés elkdvetésének tényleges idépontja
2011. januar 7-e helyett 2011. januér 6-a volt.

A hatarozat indokolasanak a Ket. 114. § szerinti modositasat pedig az indokolta, hogy a 3.
oldal negyedik bekezdése utalt ugyan a hatérozat mellékletére, azonban az adminisztracios
hiba folytAn nem kerilt a hatarozat mellékleteként megjelenitésre és a médiaszolgaltatd
részére kézbesitésre, illetve a hatarozat vonatkozé bekezdése nem régzitette egzaktan,
hogy az emlitett melléklet a hatérozat szerves részét képezi.

Mindezekre tekintettel a Médiatanacs a hatarozat rendelkez6 részét és indokolasat a
madositd hatarozat rendelkezé részében foglaltak szerint médositotta.

A hatarozat jelen moddositdé hatarozatban modositassal nem érintett részei tovabbra is
hatalyban maradnak.



