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|. Osszefoglald

1. Bevezebd

Jelen dsszefoglalé az Uj magyar médiaszabalyozsajt@zabadsagrol és a médiatartalmak alépvet
szabalyairol sz6l6 2010. évi CIV. torvény (a toviakban: Smtv.), valamint a médiaszolgaltatasokrdl
és a tomegkommunikaciordl szolé 2010. évi CLXXXdrvény (a tovabbiakban: Mttv.) fogalmi
rendszerének alapjaul szolgal6 médiaszolgaltat&s-sajtotermék-fogalmak részletes elemzését
tartalmazé tanulmany legfontosabb megallapitassizivsorba.

2. Az Smtv. és az Mttv. fogalmi rendszere

Az Smtv. és az Mttv. hatalya ala tartozo6 két ala&peaolgaltatasi kor:

a) a Magyarorszagon letelepedett médiatartalongéaitato altal nydjtotmédiaszolgaltats

b) a Magyarorszagon letelepedett médiatartalongéttalté altal kiadotsajtétermek

A médiaszolgaltatast és a sajtétermék kiadasat ggz@balyok Osszefoglalbamédiatartalom-
szolgaltatasnakevezik.

Ad a) Médiaszolgéltatas az Eurdépai Unié riikodésésl szo6lé szerbdés 56-57. cikkében
meghatarozott, ©6nalld, Uzletsden — rendszeresen, nyereség elérése eérdekébenaségizd
kockazatvallalas mellett — végzett gazdasagi sialgd, amelyért egy médiaszolgaltatd szerkeszt
felelésséget visel, amelynek étieges célja riisorszamoknak tdjékoztatas, szorakoztatas vagyasktat
céljabdl a nyilvanossaghoz valé eljuttatasa valgiretdktronikus hirkdd haldézaton keresztuil.

Ad b) Sajtéterméknek mir6sulneka napilap és masddzaki lap egyes szamai, valamint az internetes
Ujsadg vagy hirportdl, amelyet gazdasagi szolg&katit nydjtanak, amelynek tartalméért valamely
természetes vagy jogi személy, illetve jogi szemébgel nem rendelkézgazdasagi tarsasag
szerkeszii felelosséget visel, és amelynek d@lieges célja szovedh illetve képekidl &llo
tartalmaknak a nyilvanossaghoz val6 eljuttatdsaktajtatds, szérakoztatas vagy oktatas céljabdl,
nyomtatott formatumban vagy valamely elektronikugkdelo halézaton keresztil. A szerkesizt
felelosség a tartalom kivalasztasa és Osszedllithsa soegwaldsuld tényleges ell@mzéseért valo
felelosséget jelenti, és nem eredményez szikségszgogi felebsséget a sajtétermék tekintetében.
Gazdasagi szolgéltatas az 6nalld, Uzleteer rendszeresen, nyereség elérése érdekébensgaizd
kockazatvallalds mellett — végzett szolgaltatés.

VALAMENNY| MEDIATARTALOM-SZOLGALTATAS
TEKINTETEBEN RELEVANS FOGALMI ELEMEK

2.1. A médiaszolgaltatas és a sajtotermék kozos tdmi elemei

A négy alapvet feltétel, amelyek egyulttes teljeslilése egy sztdt@dt médiaszolgaltatassa vagy
sajtotermékké tesz, az

- agazdasdgi szolgaltatas-jelleg,

- aszerkes#i felelosség,

- atajékoztatasi, szorakoztatasi vagy oktatasivedhmint

- anyilvanossaghoz tortéreljuttatas, mint et&dleges cél.
Csak e fogalmi elemekgylttes meglétesetén beszélhetink arrél, hogy a szabalyozas/hakh
tartozik egy szolgaltatas.



2.1.1. ,Gazdasagi szolgéltatas”

Gazdasagi szolgaltatas az 6nallg, Uzletszer rendszeresen, nyereség elérése érdekébenséagizd
kockazatvallalds mellett — végzett szolgaltatés.

A szabalyozas hatalya a kulonféle gazdasagi teyskgekvalamennyi formajarkiterjed (igy pl.

a kozszolgélati és a kozOsségi médiaszolgaltatdse&kenységére is), fuggetlenul az adott
szolgaltatas alapitasi formajatdl, Gzleti modedljét

nem terjed ki az alaputn nem gazdasagi jellégkre amelyek nem &llnak versenyben —
médiaszolgaltatas esetén — a hagyomanyos (lined@néjliaszolgaltatassal (pl. magancélu
weboldalak, vagy maganszemélyek altal készitete@amas kozott megosztott audiovizudlis
tartalmak azonos érdékledi kozosségeken belll), illetve — internetes sajidédiek esetén — a
hagyomanyos nyomtatott sajtoval;

egy blog vagy privat honlapulajdonosa nem tartozik a térvény hatalya alaelhékenységét nem
médiatartalom-szolgaltatéként, azaz nem 6nallo aségi szolgaltatadsként nydjtjia. Nem valtoztat a
blog vagy privat honlap megitélésén az sem, haoaimialis tartalom is megjelenik rajta, hiszen
az iranyelvvel 6sszhangban az Smtv. és az Mttv. tegjed ki az olyan tevékenységekre, amelyek
alapveten nem gazdasagi jeliégk €s nem allnak versenyben a televiziés médiaslitalgssal
(igy videdblogok, illetve a k6ztsségi oldalakonedylezett, fenti élirasoknak megfeléltartalmak
sem tartoznak a térvények targyi hatélya ala).

a) Uzletszefi tevékenység: rendszeresen, nyereség elérése lgedelgazdasagi kockazatvallalas
mellett végzett szolgéltatas.

A szolgaltatas ellenértékezarmazhata szolgaltatds igénybe \@getél (olvasd, néd, hallgatd),
vagy harmadik személyait(pl. hirdetk) is;

nem szikséges ténylegesen felmutathato nyeresdgtmeziegend a nyereségre valérekves
afizetett munkatarsalkalkalmazottak léte utalhat a szolgaltatas gazfsliiegére;

bannerek, reklamokétéldl is kdvetkeztethetlink arra, hogy gazdasagi tewsd@msl van szo,
ugyanakkor fontos, hogy ezek oly modon jelenjenekymz adott oldalon, amely arra utal, hogy a
szolgaltatas utjan nyereseg elérésére torekszikz éslott oldal nem csupan kiegésiélleggel
tartalmaz reklamokat;

nyilvantartasba vételre iranyuld kérelem benyujt&sdamint a bejelentés elmaradasa miatt indult
eljaras soran a hatosaglelmezihogy gazdasagi szolgéltatasként nyujtjak az ashatigaltatast; e
vélelemmel szemben az adott szolgaltato bizonyitésdiset.

b) 6nall6é gazdasagi szolgaltatas:

az olyan szolgéltatas, amebzorosan és elvalaszthatatlanul kapcsolodédtamely mas (nem
mediaszolgaltatast vagy sajtéterméket nyujtd) gsagia tevékenységhez, nem tekinghet
ondllénak, és igy nem tartozik a torvény hatély@a (pl. kereskedelmi célu internetes honlapok,
vagy olyan honlapok, amelyek vallalkozasok, azaoknékei, szolgaltatasai reklamozésara, Uzleti
tevékenységiikkel kapcsolatos informaciok, kozlésegjelenitésére szolgalnak);

nincs akadalya, hogy egy adott teriileten tevékatykellalkozasaz alaptevékenységaellett
(6nall6 vallalkozaskeént) sajtoterméket vagy médilggdtatast is nydjtson;

nem tartoznak a toérvény hatalya ala az olyan welbekl ahol kizarélag az informacios
tarsadalommal 0Osszefuggvagy elektronikus kereskedelmi szolgaltatds ngajtéolyik és e
szolgéaltatasokhoz kapcsol6do tdjékoztatasi tevédéayet végez a szolgaltato.

2.1.2. ,Szerkeszii felelosség”

A szerkesdii felelosség a médiatartalom kivalasztdsa és 0sszealitasa megvaldsuld tényleges
ellerdrzésért vald felélsséget jelenti, és nem eredményez szikségsrejogi felebsséget a
sajtotermék tekintetében.



A szerkesd#i felelésség ahatékony kontrollgyakorlasat jelenti, médiaszolgaltatdsok esetén a
miisorszamok kivalasztasaval, azokisorkatalogusba dytésével kapcsolatban, a sajtéterméket
tekintve a szovedth és a képekdl 4ll6 tartalmak 6sszedllitdsakor jelenik meg;

a szerkes#ttevékenysége — azon tul, hogy 6sszedllitja édddzfa a nyilvdnossaghoz eljuttatni
kivant médiatartalmat -hozzaadott értékas képvisel, a szerkegzszakmai tevékenységet lat el;
pl. egy webaruhaz esetén pusztan az eladasra tén@ikékek leirasat elhely&zhonlapra feltot
személy nem tekinthé&szerkes#inek;

nyomtatott reklamujsagok esetén is d@omlsizempont, hogy bizonyos termékek, illetve adataik
puszta ,felsorolasarol”, igy tulajdonképpen sajgteknek nem missils egyszei szordlapol van
sz, vagy szerkessttevékenységet is igértyl ,sajtoszeil” 6sszedllitasrol (pl. olyan laprol, ahol a
beérke# hirdetések kozll a szerkesztonti el, hogy melyek jelenjenek meg).

2.1.3. , T4jékoztatasi, szorakoztatasi vagy oktatasiél”

A szabdlyozas a tomegkommunikaciés szolgaltatadaktatozddik, amelyeket a kozvélemény széles
rétegeinek szannak, és amelyek azt egyéitimtnoefolyasolhatjak.

Céljuklehet:
a) a tajékoztatas (hirek, adatok, képek, tényekzefséjtése, tarolasa, feldolgozasa,
nyilvanossagra hozatala, terjesztése), és/vagy
b) az oktatas (a tudomanyos, kulturalisivészeti ismeretek terjesztése, az egyén izlésének,
ismereteinek fejlesztése, alakitasa), és/vagy
C) a szOrakoztatas;
a tajékoztatds, oktatas és szorakoztatds céljdgéadap viszont maganceély vagy csak <€k,
meghatarozott kdrben hozzaféhetartalmak nem tartoznak a toérvény hatdlya ald ¢pl.
maganlevelezés kulonb®formai, vagy a korlatozott szamban kuldoétt elekikas levelek);
egy hirlevél formajaban kozolt (e-mailben tovabbitott) ,sajes? médiatartalom internetes
sajtoterméknek mifstlhet, ha az 6sszes egyéb feltételnek is megfelel,
akozosségi vagy file-megosnoidalak altalaban véve nem tartoznak a térvénglyatala,

0 hiszen a tartalom felt@je szempontjabdl alapvin nem gazdasagi jelléek vagy
nem szerkesztettek, és nem allnak versenybenaimaédiaszolgaltatassal,

0 mert bar kozésségi oldalakon is talalhatéak olyelhdsznaldk, akik sajat oldalukat
uzleti céllal izemeltetik, azonban ilyenkor nem 6néll6 gazdasagigaltatasrol van
sz0;

0 mert a szolgaltatd (a kozésségi vagy file-megosaial Gzemeltdlie) nem gyakorol
szerkesdti kontrollt a feltoltott tartalmak felett;

o mert a kozosségi oldalak nem felelnek meg a sajhée’'médiaszolgéltatas
fogalmanak egyébként sem, hiszen tartalmesa ,televizio- vagy sajtoszgr,

0 mert az olyan szolgaltatasok, amelyek személyekaekajat magukkal vagy a
tevékenységukkel kapcsolatos informéacidk, kozlésedgjelenitésére szolgalnak,
foszabaly szerint kizarhatdak a targyi hatély alol.

2.1.4. \Nyilvanosséghoz valo eljuttatas”, mint eliédleges cél

A nyilvanossagra hozatal a barki szamara tértészzaférhdivé tételt jelenti:

a ténylegeshozzéaféfk, a szolgaltatast valojaban igénybe dlewszdma a nyilvanossagra hozatal
megtdrténtének szempontjabdl irrelevans, a hangsiblérheiségen van;

az elérhdiség akkor is megvalésul, ha egy adott tartalomloZis hozzaféréshez valamilyen
regisztracio, bejelentésziikséges, feltéve, hogy a szolgéltatas kivil asagankommunikacio
korén;

tovabbi fontos szempont, hogy a szolgaltatas sarkilonféle tartalmak nyilvanossaghoz toétén
eljuttatdsaelssdlegescélként jelenjen meg.



A MEDIASZOLGALTATASOKRA VONATKOZO TOVABBI FOGALMIE  LEMEK
2.2. A médiaszolgaltatas

A médiaszolgaltatds targya muwisorszarok sorozata, a szolgaltatds nyujtdsara pedig HWedro
elektronikus hirkoal halozatutjan kerilhet sor.

- Misorszam a hangok, ilideg hangos vagy néma mozgoképek, alloképek soromadly egy
médiaszolgaltatd Aaltal kialakitott (linearis médagaltatas esetébeninisorrendben vagy
(lekérheé médiaszolgéltatas esetébemisorkindlaban ©6nallo egységet alkot, és amelynek
formaja és tartalma a radiés vagy televiziés medigaltataséhoz hasonlithato;

- nem csak mozgoképek ndslilhetnek a risorszam részének, hanem a médiaszolgéaltatasban
bemutatot@lloképek ipl. egy hirnisorban bemutatott fotok), persze &sorszam forméajanak és
tartalmanak ilyenkor is a televizios médiaszolgathoz kell hasonlonak lennie (pl. egy internetes
sajtotermékhez csatolt fotdgaléria a sajtotermédzéngek tekinthét és nem mibsil lekérhet
médiaszolgaltatasnak).

2.2.1. Lineéris médiaszolgaltatas

a) A linearis médiaszolgéltatdsok esetében egyidsjsorrend szerinti hozzaférés valdsul meg. Ide

sorolhatoak:

- aradiéséstelevizioamédiaszolgaltatasok;

- awebcasting(olyan internetes fisor-, illetve linearis médiaszolgaltatas, amely &ényerjesztési
hal6zaton nem jelenik meg);

- asimulcasting televizios vagy radios iisorok valés iddj — a vonatkozo televizios/radiddisorral
egyideji — digitalizdlasa és internetes tovabbitasa), meém tekinthet o6nall6 linearis
meédiaszolgaltatadsnak, hiszen csak egy masik phatior is elérhéivé teszi az adott
médiaszolgaltatast;

- anear video on-demangdzel igény szerint lekérhievideo, tovabbiakban: NVoD) szolgéltatas;

- alineéris médiaszolgaltatasra vonatkozé szab&jkadmazandoak a képujsagra is (amely linearis
audiovizualis meédiaszolgéltatasban kozzétett olyaiisorszam, amely dlsorban szdveges
informaciokozlésre szolgdl, ill@eg emellett alloképet, mozgoképet, hangot, vagymstdgépes
grafikat is tartalmazhat).

b) Nem mirbstl médiaszolgaltatasnaktiane shift televisio(TST) vagy apersonal video recorder
(PVR), ezek csupan technikai segitséget nyljtaggkliaedris nfisorszam megtekintéséhez, 6nallé
médiatartalommal nem birnak.

c) A szerkes#i felelésséget illaien a ,ténylegesellensrzés a médiatartalom kivalasztasa és

Osszedllitasa tekintetében”:

- alinearis médiaszolgéltatdsok esetiizetes ellefrzést szerkesztést jelent,

- él6 misorok esetében a jogseértés elhéaritasara irangmbihnali beavatkozadesz lehetvé a
misorvezeik, a felebs szerkesstszamara,

- a felebsség fennall &eépernygn megjeled szoveges Uzenetelivzetes elletrzéséért, az sms-
Uzeneteknek a torvényigtasoknak megfelélkozzétételéért is.

2.2.2. Lekérhet médiaszolgaltatas (video on-demand)
Olyan médiaszolgaltatasrél van sz0, amelyben agéltatd altal dsszedllitott immorkinalat alapjan a
felhasznalo egyéni kérés alapjan, az éaltala kiv&ésidspontban tekintheti, illetve hallgathatja meg a

misorszamokat.

a) Médiaszolgaltaténak az ndisiil, aki szerkesét felelosséget visel a médiaszolgaltatas tartalmanak
megvalasztasaért, és meghatarozza adss#eallitasat



- nemminésitl médiaszolgéltatbnak a kozvétiszolgaltatd, a fisorterjeszi, sem mas, aki nem
szerkeszti a tartalmat, vagy nem hatarozza megkaeirendezését;

- annak nincs akadalya, hogy disorterjeszi vallalkozasegybenmédiaszolgaltatast is nyujtson,
szerkesiii tevékenységet is végezzen;

- mindazon szolgaltatasok esetén, aholimarkinalatdsszeallitasahem a szolgéltaté végzi, hanem
mas (példaul a felhasznélok), nem beszéliink méulgéiatasrol.

b) A lekérhed audiovizualis médiaszolgéltatasok jellegzetessBggy a televizidés szolgaltatdsokhoz

hasonlok (,televizioszéek”), és ugyanazon kozonségért versengenek, minttelevizios

misorszolgéltatasok. Ugyanezen elv megtaelalkalmazandé a linearis radios és a lekériétios
médiaszolgaltatasok viszonyara.

- Az ,ugyanazon kozonségeért valé versengésfalmat atfogéan a médiafogyaszté kdzénség
egészére nézve kell értelmezni. Ez a rendelkezés ar érintett piac versenyjogi szempontok
szerinti meghatarozasat célozza, hanem arra ubtgly lakar lineéris, akar lekérideformaban
kozvetitik a szolgaltatbk a médiatartalmakat, arokizétel nélkul ,a médiafogyasztoknak”
szanjak;

- a ,misorszam” fogalmat dinamikusan kell értelmezni, figyelembéver a médiaszolgéltatas
tertletén végbemérfejlédést.

c) Ha egy kordbban mar linearistisorszamként kozzétett tsorszam k&b ugyanazzal a
tartalommallekérhed formaban is elérhévé valik, arra a linearis médiaszolgaltatasra Vkoai, a
korabbi kozzététel miatt mar eleve sziksédsaeralkalmazott szabalyokon tul nem sziikséges a
lekérhed szolgaltatasokra nézveoet szabdlyokat is alkalmazni, tehat ebben az esetb kétféle
hozzéaférési mod nem keletkeztet ditérabalyokat egyazoniisorszam tartalma tekintetében.

- Az azonos médiatartalomekérhed formaban tortéh kdzzététele, mint szolgaltatas attél
fuggetlendl, hogy a tartalmi@lasok tekintetében a linearis médiaszolgaltatésgaios szabalyok
vonatkoznak ra, lekérhietmédiaszolgaltatasnak ndisiil, és arra a tartalmi kotelezettségeket
leszamitva a lekérh&t szolgaltatdsokra vonatkozé anyagi és eljarasi ayak iranyadoak,
tekintettel a tarsszabalyozas mindenkor hatalyodalkezéseire is;

- ha a lekérhét szolgaltatdsban aireorszam tartalmat tekintveas, ldvebb vagy révideblerzidja
érhet el (példaul egy hirfisorszamhoz kapcsol6dd ,vagatlan” felvételek), vibeta kétféle
szolgaltatas egyérteiian elkuloni] kétféle szabalyrendszer is alkalmazandd, histeilomils
szolgaltatasnak miéistlnek. Utobbi esetben vizsgalni kell a lekésherolgaltatas ,televizio-
illetve radiészel” jellegét.

2.2.3. A kiegészit médiaszolgaltatas

A kiegészié meédiaszolgaltatasra, valamint annak szolgaltaoigrkiterjed a térvény hatalya. Ide
sorolhatd a tartalomszolgaltatast is magaban fégt@ihdazon szolgaltatas, amelyetigorterjeszi
rendszeren tovébbitanak, és amely nem 6gilh sem médiaszolgéltatasnak, sem elektronikus
hirk6zlési szolgaltatasnak, igy kulondsen:

- az elektronikus riisorkalauz (electronic program guide, EPG);

- a hagyomanyos teletext szolgaltatasok;

- az RDS szolgaltatasok.

A SAJTOTERMEKEKRE VONATKOZO TOVABBI FOGALMI ELEMEK

2.3. A sajtotermék

a) A sajtétermék esetében a torvényi definicidlmn-ea médiaszolgaltatas fogalmi elemeihez képest
— 0tddik fogalmi elem is megtalalhat6: azon szadgabok midsilnek sajtoterméknek, amelyek
.hapilapok és mas tidzaki lapok”, valamint az internetes Ujsag vagptitél”. Azaz utobbi esetben

VA



b) Sajtotermék esetén a szolgaltatds targya szoéleillbtve képekidl allé tartalom, a szolgaltatas
nyujtasa pedig nyomtatott formatumban vagy elelfenhirkozt halézat atjan torténik. Azdvegtt
az irott szovegre, a kép pedig az alléképre, #dtizonyos esetben mozgoképre utal.

c) A ,gazdasagi szolgaltatas” fogalmi elem sajtdi&kek esetében is egyfajtendszerességet,
folyamatossagokivan meg, a sajtétermékek a fogalombdl éeedperiodikusan, éte eltervezett
,Vegss idépont” (utolsé megjelenés) nélkil kertilnek kiadasra.

d) A kotelezettség és a falekég alanya legtobbszorkadd Az alapitthak — amennyiben nem
azonoskiaddval — a nyilvantartasba vételkor illetve a nyilanésbdl valé torléskor lehet szerepe,
bejelentheti a sajtoterméket, és egyuftfdgosult arra, hogy megjeldlje a kiadot. Az alamzonban
legtdbbsz6r azonos a kiadoval, egyébként pedigzétiik fennalld jogviszonyt tartalommal a felek
toltik meg, az altaluk megkotott szédés keretein beldl.

2.3.1. A nyomtatott sajtétermek
a) Nyomtatott sajtotermék a napilap és mésidki lap lehet.

- A nyomtatott lapok ,kétpiacosermékek”, ezért esetikben a gazdasagi szolgajelléget a
fogyasztoktol és a hirdéittol szarmazo bevétel tekintetében egyarant meg kaedgalni;

- az ingyenes lapok is a térvény hatalya ala tartoztha hiszen lehetséges, hogirdetések
kozlésébl tesznek szert bevételre;

- anyereség elérésére iranyul6 szandék, valamiazdagagi kockazatvallalas a dijmem a profit
tényleges realizalasa, igy tehatvaeszteséges vagy ingyernapok esetén is megvaldsulhat a
gazdasagi szolgaltatas;

- bizonyos szolgéltatasok, amelyek kordbbajszaki lapnak miésiltek, de az Smtv. és az Mttv.
sajtotermék-fogalmanak a ,gazdasagi szolgaltataégalmi elem hianya miatt nem felelnek meg,
kiadvanynakminésilhetnek;

- azt, hogy egy adott szolgaltatas nyujtoja nyeresédgrekszik, nyilvantartdsba vételre iranyul6
kérelem benyujtasa, valamint a bejelentés elmasaatéett indult eljaras soran — valamennyi egyéb
fogalmi elem teljesllése esetén —hatésag vélelmeziMaga a szolgédltatd természetesen
bizonyithatja, hogy a vélelemmel ellentétben temgkége nem gazdaségi szolgaltatas, és igy nem
sajtotermék.

b) A nyomtatott formadban megjel&rszolgaltatas, valamint az internetes sajtétermeétkkékods, a
nyomtatott valtozat tartalméatdl eltétartalmat kinalé méasik — akar adaivel azonos cimet visgh
szolgéltatas regisztracidja is kilén meg kell, htigyénjen.

Amennyiben azonban egy kiadd sajtotermék@yanazon tartalommapapiron és elektronikus
hirkdzls halozat atjan is nydjtja, azt egy sajtotermékneddl Kekinteni, egyszeri bejelentési
kotelezettséggel.

c) A mar regisztralt, a Kulturdlis Orokségvédelmivatal nyilvantartasaban szeréphyomtatott
sajtétermékekazonos tartalommalmegjeled, elektronikus hirkdzlési héalézat utjan tovabbitott
valtozatat nem internetes sajtotermékként kellsagilni, hanem azt — a vélelem szerint — egy (a
nyomatott sajtotermékkel egyeztartalmd) sajtoterméknek kell tekinteni, amely ajetentési
kotelezettségét mar teljesitette.

Amennyiben azonban az egyazon név alatt medjedajiétermék print és online tartalma ajtér
két 6nall6 sajtoterméklt beszélhetlink, kilén-kulon fennalld bejelentégselgzettséggel (Id. b) pont).

d) A térvény hatalyba Iépését kddeh piacra 1éfk esetén a nyomtatott sajtotermrékgisztracidjakor
kell régziteni, hogy a kiad6 a sajtéterméket nemkasyomtatott, hanem elektronikus formaban is
nydjtia (amennyiben valamely kiad6 az internetadrhedt sajtotermékét nem jelenti be kilon, tehat
nem regisztralja internetes sajtotermékként, addatdélelmezi hogy az a sajtotermék nyomtatott
formaban megjelehvaltozataval teljesen azonos tartalma).



e) Nem azonos tartalorasetén két sajtotermeékivan szo, igy mind a nyomtatott, mind az interaete

sajtoterméket regisztralni kell:

- ilyen esetben a két sajtotermékme lehet azonoslletve hasonld, azaz ilyen esetekre (azonos
alapitd, illetve kiadd megléte mellett) nem vonaikoa térvényben éirt kotelezettség, mely
szerint a bejelentett sajtotermék cime egy korabbgivantartdsba vett, és a bejelentés
idépontjdban a nyilvantartadsban szeéegajtétermék cimével nem lehet azonos, illetve atdw
Osszetéveszthitégig hasonlitd;

- az azonos, vagy hasonlé dirsajtétermék nyilvantartasba vételét mégésen a hatdsagrtesitia
nyilvantartasban mar szeréphzonos, vagy hasonl6 direajtotermék kiadojat.

2.3.2. Az internetes sajtotermék

a) Az internetes Ujsag és a hirportélz ,internetes sajtotermék” fogalom-meghatérozasatilon
nevesitett szolgaltatas-tipusok, de nem jelennakjogok és kitelezettségek differenciélt alanyaként

- Minden olyan sajtéterméketnternetes sajtéterméknekell tekinteni, amely funkcidjaban,
tartalmaban, megjelenésében és hatasaban is hasagbmtatott sajtotermékre (,UjsagdZey és
amely teljesiti a térvényi élrdsban szerefplfogalmi elemeket;

- a regisztracios kotelezettség teljesitésénél adkimdga végzi el a kategorizalast, és tolti ki a
rendelkezésre alldrlapon, hogy internetes Ujsagnak vagy hirportatedilnti-e szolgéltatasat.

b) Internetes sajtétermék szovegen és alloképekein kudiovizudlis tartalmat (mozgdképeket) is
tartalmazhat, amennyiben az efféle tartalom a giveagyazva, mintegy kise@ita szoveges
tartalmat kiegészitjelleggel jelenik meg egy internetes sajtétermilaldn. llyenkor nem lekérhiet
médiaszolgaltatas sorszamarél, hanem egy sztveget, all6- és mozgbképalmazd internetes
sajtotermék tartalmardl, annak réstéan szo.

¢) Amennyiben viszont egy oldal ,televiziésitewvideodkat tartalmaz, meg kell vizsgélni, hogy a
szolgaltatas megfelel-e a lekéhehédiaszolgaltatas fogalmi elemeinek. A gyakorlattehat nincs
akadalya annak, hogy egy internetes sajtétermék Baplapjan egyuttal lekérléetnédiaszolgaltatast
is nyujtson.

d) A ,szerkeszti felelssség”fenndlltat internetes sajtotermék esetén kulowdsidal kell vizsgalni.

- Az internetes Ujsdg vagy hirportal oldalairél kdsmell elérhed tartalmakért a sajtétermék
szerkeszisége tartozilszerkeszi felelésséggel (kiadoja pedigjagi felelosséget viseli);

- nem tartoznak a szabdlyozas hatélya ald az inemrnsdjtotermék tartalmahazrolag fizott
blogbejegyzések és kommentek, amennyiben valéban w&ogatas utan, beszerkesztetten
kerilnek fel oda a tartalmak; ezek tekintetébenutdagos moderdlds sem alapozza meg a
szerkes4ti felelésséget;

- a link kozzétételének modja, elhelyezése, a sajtotermékimds viszonya hatdrozza meg a
linkrél elérheb tartalom mirdsitését;, az, hogy egy ,linkelt” tartalom szerkettztartalomnak,
vagyis a sajtétermék részének tekinthet esetbl-esetre vizsgalando.

2.4. Az ,0sszetett” szolgaltatdsok miésitése

Amennyiben egy szolgaltatd azonos vagy kulodbéiektronikus hirkd#l halézatokon keresztil
tobbféle szolgaltatast is nyujt, azokat nem eggétie mintegy ,0sszetett szolgaltatasként”, hanem
szolgaltatas-tipusonkékitilon-kulon kell értékelni és regisztralni

- igy az internetes sajtétermék oldalan elérhgtlevizioszet” videdk tekintetében a szolgaltatd
lekérhet médiaszolgaltatast nyujt, mig az adott weblapdivegl®l és alloképekdl, valamint a
szoveg tartalmahoz kapcsolodo, lekéshmediaszolgéltatasnak nem Bs&iild, a szoveg tartalmat
kiegészibd mozgoképekt, videdkbdl allo tartalom sajtéterméknek il



olyan weboldalak esetén, ahol a nyUjtott szolgédtak csupan egy elhatarolhaté része (pl. egy
aloldal tartalma) felel meg a szikséges fogalmimelnek, azt kell 6nalléan, internetes
sajtotermékként regisztralni. Ha nincs |éiség az adott szolgaltatas formalis kettévalasaasar
akkor azt kell vizsgélni, hogy az adott szolgakatészességeben megvalodsit-e a torveny targyi
hatalya ald tartozd tevékenységet, és nem azt, leggy honlap (felllet) valamennyi eleme
megvalositja-e azt.



II. A médiaszolgaltatas és a sajtétermék fogalma
az Uj magyar médiaszabalyozasban

1. Bevezed

Az Eurdpai Unid audiovizualis szabalyozasat 200Féwéigazitotta a digitalis kornyezethez.
Ennek keretében a legnagyobb valtozast az jelentbtigy a Televizid6 Hatarok Nélkdil
iranyelV' targyi hatalya kiterjesztésre keriilt az ,interseseolgaltatasok” egy meghatarozott
részére, az ugynevezett egyéni igényen alapuléériek (on-demanyl nem linearis
audiovizudlis médiaszolgaltatasokraEz annak az elismerését jelentette, hogy a
miisorszolgaltatassal rokonsagot mutaté audiovizigd@galtatasok is hasonlé tarsadalmi
jelenttséggel birnak, illetve hasonlé hatast érhetnekmeht a televiziozas. Eppen ezért
egységes, és a televiziosiisorszolgaltatashoz hasonld piacra lépési feltébelddellett
biztositani szamukra, hogy ezzel a Bghéac egységét, és a szolgaltatasok szabad aramlasa
biztositani lehessen.

Az (j magyar médiaszabalyozas szintén figyelemrael arra, hogy a médiatartalom
fogyasztokhoz valo eljuttatasa terén 0 technolbggdentek meg a meédiaszolgaltatasok és a
sajtotermékek korében. A technoldgiasemlegességhi@ikiindulva, valamint az Uj tipusu
szolgaltatasok novekv jelentségere figyelemmel éppen ezért a nyomtatott meHett
internetes sajtotermékek, valamint a linearissayltga lekérhdét médiaszolgaltatasok
szabalyozéasa is indokoltta valt, tekintve, hogy@galtatasok hasonlo szerepet toltenek be a
tomegkommunikacié folyamataban. Az eurdpai szalzlyoak nem targya a radids
meédiaszolgaltatds és a sajtotermek, ugyanakkor BISZA iranyelv szabad kezet ad a
tagallamok szamara szabalyozasuk vonatkozasaban.

Az Uj szabalyozas csak a totmegkommunikacios déilatétett médiaszolgaltatasokat,
illetve sajtotermékeket érinti, amelyek d&leges célja valamely médiatartalom
nyilvanossaghoz tortéreljuttatasa. Mas kritériumok megléte mellett kidkaedoen fontos az,
hogy a torvény hatdlya a kdzvélemény széles rategeszant szolgaltatdsokra terjed ki; a
magan- és a nyilvanos kommunikacio elhatarolasaagegan megjelenik az (j
szabalyozéasban.

Fontos kiemelni, hogy a technoldgiasemlegességoéivez is kdvetkezik, hogy a
targyi hataly meghatarozasdhoz — mind sajtétermékehd médiaszolgaltatasok esetén —
mindig az adott, konkrét médiatartalmat kell értékelgy elsssorban nem a megjelenési
forma, vagy a szolgaltatas nyudjtdja, hanem a ngibegdaghoz kozvetitett tartalom alapjan
kerll megitélésre az adott szolgaltatas. Ez persmejelenti azt, hogy 6nmagaban a tartalom

1 A Tanacs 1989. oktdber 3-i 89/552/EGK iranyelveagallamok torvényi, rendeleti vagy kézigazgatasi
intézkedésekben megallapitott, televiziofsorszolgaltatd tevékenységre vonatkozd egyes rezmideinek
0sszehangolasarol.

2 Az Eurépai Parlament és a Tanacs 2007/65/EK It&ay@007. december 11.) a tagallamok torvényidedeti
vagy kozigazgatasi intézkedésekben megéllapiwtyizios nfisorszolgaltatd tevékenységre vonatkozé egyes
rendelkezéseinek 6sszehangolasarol szol6 89/552Ma64csi iranyelv mddositasarol (a tovabbiakban:S&M
irAnyelv 2007), valamint az Eurdépai Parlament é3amacs 2010/13/EU Iranyelve (2010. marcius 10.) a
tagallamok audiovizualis médiaszolgaltatasok ngéjta vonatkozé egyes térvényi, rendeleti vagy kizigtasi
rendelkezéseinek 6sszehangolasarél (Audiovizuddidiaszolgaltatasokrél sz4lé iranyelv) kodifikalitezat (a
tovabbiakban: AMSZ iranyelv).

3 Ld. az AMSZ iranyelv (23) preambulum-bekezdését.
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(vagy annak egy kiragadott része) alapjan mindig teetne itélni egy adott szolgaltatast,
hiszen szamos egyéb szempontot is figyelembe kelhiva misités soran, azonban soha
nem egyedil egy adott médiatartalom megjelenésid@, vagy elnevezése lesz mérvadé.

Jelen tanulméany az Uj magyar médiaszabalyozas nogedndszerének alapjaul
szolgal6 médiaszolgaltatas- és sajtétermék-fogaldsiletes elemzését végzi el.

2. Az Smtv. és az Mttv. fogalmi rendszere

A targyi hataly meghatarozasanal kiindulopont, hogynd a sajtdszabadsagrél és a
médiatartalmak alapu&t szabalyair6l szél6 2010. évi CIV. térvény (Smtvrpind a
meédiaszolgaltatasokrol és a tdmegkommunikaciordlos2010. évi CLXXXV. tdrvéeny
(Mttv.) hatalya a Magyarorszagon letelepedett ntédi@om-szolgaltatdé &ltal nydjtott
médiaszolgaltatasra és kiadott sajtotermékre tésijéd\ letelepedés fogalmat a torvények az
AMSZ iranyelvben foglaltaknak megfeten hatarozzak mey.

Az Mttv. 1. 8§ (1) bekezdése két nagy csoportra jaoathatalya ala tartozo alapéet
szolgaltatasi kort: az egyik a médiaszolgaltatasnasik a sajtotermék. Fogalmi elemeik
hasonl6 médon épiilnek fel, amely hasonlosag alalkéld, hogy a jogalkoté azokat az AMSZ
iranyelv médiaszolgaltatas-fogalfmrayoman alkotta meg. A két killonkib#pust szolgaltatas
nyujtojat 6sszefoglaloan médiatartalom-szolgaltakomevezi az 0j szabalyozas.

Meédiatartalom-szolgaltato

Barmely mas médiatartalom

Meédiaszolgaltato szolgaltatdja, azaz.
sajtotermék kiadoja

- J

az altaluk nyujtott
— médiaszolgaltatas altal, valamint
— sajtétermék altal kinalt tartalommédiatartalom.

A targyi hatdly meghatarozasakor nem a médiatantapolgaltatd, valamint a
médiatartalorh fogalmabdl érdemes kiindulnunk, tekintve, hogy kezésszefoglal6
kategoriak, amelyek a mar felvazolt két alagvstolgaltatasi korhdz, a médiaszolgaltatas és a
sajtotermék fogalmahoz vezetnek vissza benniinket.

Médiaszolgaltatas,.az Eurépai Unié mikodésésl szolo szerégdés 56-57. cikkében
meghatarozott onallo, lzletsden — rendszeresen, nyereség elérése érdekéberasggizd
kockazatvallalas mellett — végzett gazdasagi sialgd, amelyért egy meédiaszolgaltato

* Smtv. 2. § (1) bekezdés; Mttv. 1. § (1) bekezdés.

> AMSZ iranyelv, 2. cikk; Smtv. 2. § (2)-(4); MttL. § (2)-(7) bekezdések.

® AMSZ iranyelv, 1. cikk (1) bekezdés a) pont.

" Az Mttv. 203. § 42. pontja szerint: valamennyi naédolgaltatas soran, valamint sajtotermék altablki
tartalom.

11



szerkesiii felelésséget visel, amelynek 6étieges célja irilsorszamoknak téjékoztatas,
szorakoztatas vagy oktatas céljabdl a nyilvanossaghlo eljuttatasa valamely elektronikus
hirkozlb halézaton keresztiif”

Sajtoterméknek mirsilnek,a napilap és mas édzaki lap egyes szamai, valamint az
internetes Ujsdg vagy hirportal, amelyet gazdasagigaltatdsként nyujtanak, amelynek
tartalméaért valamely természetes vagy jogi személgive jogi szemeélyiséggel nem
rendelked gazdasagi tarsasag szerkésitlelosséget visel, és amelynek @lfeges célja
szovegbl, illetve képekisl allo tartalmaknak a nyilvanossaghoz val6 eljdisat tajékoztatas,
szOrakoztatas vagy oktatas céljabol, nyomtatotn&umban vagy valamely elektronikus
hirkozls halézaton keresztil. A szerke$iztfelelosség a médiatartalom kivalasztasa és
Osszedllithsa soran megvalosulé tényleges altésért valod felélsséget jelenti, és nem
eredményez szikségsien jogi felebsséget a sajtdétermék tekintetében. Gazdasagi
szolgéltatas az ©6nallé, lUzletsizen — rendszeresen, nyereség elérése érdekébemségizd
kockazatvallalas mellett — végzett szolgaltataslindkét szolgaltatas gazdasagi szolgaltatas,
amelyért a szolgaltatas nyujtoja szerkéistlelosséget visel, és amelynek dlteges célja a
szolgaltatas nyilvanossaghoz valo eljuttatasa tajistas, szorakoztatas vagy oktatas céljabol.
Ezen fogalmi elemeket — akarcsak a szolgaltatdsainidiéi kozott fennalld
kulonbodségeket — az alabbiakban részletesen elemezzik.

Meédiatartalom

Mediaszolgaltatas . Sajtotermek I

- Internetes
Ujsag
- hirportal

lelérheto

linearis
msz.

kiegeszits
msz.

- napilap

msz. - 1dészaki lap

2.1. A médiaszolgaltatas és a sajtotermek k6zos tmi elemei

A jogalkotd a meédiaszolgaltato, valamint a sajtdiek kiadoja altal nydjtott szolgaltatas
(egyltt: médiatartalom) altalanos, a technikai éfigishez igazodd, dinamikus fogalmat
dolgozta ki, amely nem a médiaszolgaltatasok,villed sajtoterméekek egyes tipusaira, vagy
megjelenitési formajara, hanem azok funkcibjarackoiral. A négy alapvétellemz, amely
egy szolgaltatast médiaszolgaltatassa vagy sajiéteee tesz:

- agazdasagi szolgaltatas-jelleg,

- aszerkes#i felelésséq,

- atajékoztatasi, szorakoztatasi vagy oktatasiésel,

- anyilvanossaghoz tortéreljuttatas, mint et&leges cél.

Csak e fogalmi elemek egyilttes megléte esetén |besizék arrdl, hogy a szabalyozas
hatalya al& tartozik egy szolgaltatas. Ezen kritdok lehebvé teszik a fogalom dinamikus

8 Mttv. 203. § 40. pont, Smtv. 1. § 1. pont.
° Mttv. 203. § 60. pont, Smtv. 1. § 6. pont.
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értelmezését a jébeni varhatd tovabbi technikaitiszaki fejbdésre tekintettel, és nem
kényszeritik ki mar bevezetett technikai megoldasakképest valo értelmezését.

A négy kozos fogalmi elem értelmezése utan tériinkazk egyes szolgéltatasokat
sajatosan jellendzfogalmi elemekre.

2.1.1. ,Gazdasagi szolgaltatas”

A médiaszolgaltatas fogalmanak definidlasakor allaé az EUMS? 56. és 57. cikkében
meghatarozott gazdasagi szolgaltatas fogalmat velkgpul. A sajtotermék fogalmaban
visszakodszonnek a médiaszolgaltatasok esetébet@rsziigzitett fogalmi elemek: gazdasagi
szolgaltatas az 6nalld, lUzletszem — rendszeresen, nyereség elérése érdekéebemsggzd
kockazatvallalas mellett — végzett szolgaltatas.

Szolgéaltatamak az EUMSz 57. cikké szerint a rendszerint dijazas ellenében nyuijtott
szolgdltatas migslll, ha nem tartozik az aruk, éké és a személyek szabad mozgasara
vonatkozo rendelkezések hatalya ala. Szolgaltatasimasilnek kilondsen:

a) az ipari jelle tevékenységek;

b) a kereskedelmi jelléigtevékenységek;

c) a kéznipari tevékenységek;

d) a szabadfoglalkozasukeént végzett tevekenységek.

Az EUMSz 57. cikke tehat egy generalklauzulat foust meg, amelyet kovin egy
példalozé felsorolas nyujt tovabbi tampontot. Adbgat az Eurdpai Birosag (EuB) itéletel,
jogértelmezése toltotték ki tartalommal, amely mEap a médiatartalom kozzététele
egyértelniien szolgaltatasnak nisiil*

A szolgaltatasnak ,gazdasagi” jellewek kell lennie, amely kritérium teljestléséhez
elengedhetetlen az aladbbi két fogalmi elem telgesgil

1. Alapvet, hogy Uzletszelli tevékenység@t legyen sz6. A gazdasagi tarsasagokrol szolo
2006. évi IV. torvény is hasznalja az lzlet§ség fogalmat, azonban meghatarozasat szintén
nem adja meg. A tdrvény magyardzata szeriaiz Uzletszdiség altalaban nyereségre
torekvést jelent gazdasagi kockazatvallalas mellddvabba allanddsult, huzamos,
szervezetszér gazdasagi tevékenységet feltételez. Uzleszehat a tevékenység, ha azt
nyereség-, illetve jovedelemszerzésre irdnyuldatély rendszeresen folytatjdkAz Smtv.

€s az Mttv. is ezekre, a magyar joggyakorlatbollamint a szolgaltatasi tevékenység
megkezdésének és folytatasanak altalanos szalfdlgadié 2009. évi LXXVI. térvényneR

19 Az Eurépai Uni6 mkodésésl sz6l6 szerddés (EUMSz) 2009. december 1-én lépett az EK-§dés
helyébe.

™ Az EKSz. korabbi 50. cikke.

126, az EuB 1974. aprilis 30-i itéletével a Giuse@acchi (C-155/73. sz.) ligyben [EBHT 1974. ol6l@409],
valamint az EuB 1997. jlulius 9-i itéletével a Komantombudsmannen (KO) kontra De Agostini (Svenska)
Forlag AB (C-34/95. sz.) és TV-Shop i Sverige AB3&/95. és C-36/95. sz.) egyesitett (igyekben [EBBI7.
oldal, 1-03843], az EuB 1988. aprilis 26-i itéledéa Bond van Adverteerders és tarsai kontra hdliam (C-
352/85. sz.) ugyben [EBHT 1988. oldal, 02085].

13 Zumbok FerencA gazdasagi tarsasagokrél szélé torvény magyarazslagyar Hivatalos Kozlénykiadd,
Budapest, 2006.

14 Kisfaludi Andras — Szab6é Marianna (szerkd):gazdasagi tarsasagok nagy kézikény@emplLex Kiadd,
Budapest, 2007. 39. A fogalom ekkénti meghatardazas&ozhasznl tarsasag (Ptk. 57. § (1) bekezdés)
fogalmaval 6sszevetve adjak meg a silerz

152009. évi LXXVI. torvény 2. § |) szolgaltatasi tskenység: barmely 6nalld, iizletszem — rendszeresen,
nyereség elérése érdekében, gazdasagi kockazktvaitellett — végzett gazdasagi tevékenység, kistve
termeb tevékenységet és a kodzhatalom gyakorlasat; o)etértevékenység: valamely termék - akar mas
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a szolgaltatasi tevékenységet meghatarozé defjabdibismert fogalmi elemekre épit, tehat a
gazdasagi szolgaltatas esetéen

a) rendszeresen,

b) nyereség elérése érdekében,

c) gazdasagi kockazatvallalas mellett végzett

szolgaltatasrol van szo.

A rendszerességegyfajta periodikussagot, folyamatossagot felkkztel, A Birésag
joggyakorlata szerint az adott tevékenységek idagg jellegének meghatarozasakor nem
kizarélag a szolgéltatasnyujtas ofdrtamat kell figyelembe venni, hanem annak
rendszerességét diszakos vagy folyamatos jellegét {S.”

A nyereség az ellenszolgaltatds fogalma tagan értelmezehiszen a szolgéltatas
ellenértéke nem szikségspem a szolgaltatas igénybe wg@tol (olvasd, nééd, hallgato)
szarmazik, hanem vele egyutt, vagietfuggetlentl harmadik személyek (pl. a reklamgzok
is megfizethetik. Az EuB a Bond van Adverteerdeggtiert’ példaul akként foglalt allast,
hogy a tevékenység akkor nisul szolgaltatasnak, ha annak igénybe vétele etidnéejében
torténik, k6z6mbos azonban, hogy az ellenértélszpigaltatonak ki fizeti meg.

Fontos leszdgezniink, hogy nem szikséges ténylefmsmtathatd nyereség megléte
ahhoz, hogy gazdasagi jellegzolgaltatasrol legyen szo, elegéradnyereségre vald térekves
(ha azonban tudatosan nem torekszik bevételrelgddtand, hanem ,joszolgélati” céllal tartja
fenn a sajtoterméket, akkor nem tartozik a szalkdlyohatalya ala). Amennyiben a
tevékenységre semmilyen médon nem jelléraznyereségre torekvés, hanem egysaer
véleménynyilvanitas szabadsaganak gyakorlasat itjalosmeg, nem beszélhetlink
szolgaltatasr6t® (A Grogan-ligyben az abortuszt tilt6 irorszag egylidkszervezete
terhesség-megszakitast végngol klinikak listajat tette kozzé, amely tevéksdget az EuB
nem mirbsitette szolgaltatasnak’) Tekintettel arra, hogy a ,nyereségre torekvést’ a
jogalkalmaz6 hatésag édetesen bizonyitani nem, vagy csak igen nehézkasdma, az
egyetlen jarhatd Ut a nyilvantartasba vételre iddykérelem benydljtasa, valamint a
bejelentés elmaradasa miatt indult eljaras sorarmaza hatéosag vélelmezi, hogy gazdasagi
szolgaltatasként nyujtjak az adott szolgaltatashelk azonban csak akkor van jetesdtge, ha
az egyéb fogalmi elemek kivétel nélkil jellefek az adott szolgaltatasra. Tekintve, hogy
maga a szolgaltatdé az, aki pontosan tudja, hogjt-eygazdasagi szolgaltatast (éézeftesen
a hatésagnak erre nézve nincsenek informaciég,esetén bizonyithatja, hogy a vélelemmel
ellentétben tevékenysége nem gazdasagi szolgal@saggy nem médiaszolgaltatas vagy
sajtotermek.

Onmagéban a szolgéaltatds ingyenes volta nem mérvaidaen példaul az un.
Lingyenes” médiaszolgaltatasrée-to-air television/radio servi¢® maga is egy bizonyos
Uzleti modell alapjan ikodik, de pl. az egyes szolgéaltatdsokban, nyonitataigy
weboldalakon talalhaté reklamok utalhatnak az adatilgaltatas gazdasagi voltara. Igen
gyakran talalkozhatunk azzal a jelenséggel is, hampadott oldalért szerkeéifelelosséget
viselb személy juttatdsban részesiti az oldal suera fizetett munkatarsak, alkalmazottak
léte ugyancsak utalhat a szolgaltatas gazdaséegéeé.

termékek feldolgozasa utjan toréén elballitasa, beleértve azddllitott terméknek az &4llité altal tortés, a
765/2008/EK eurdpai parlamenti és tanacsi ren@eleikkének 2. pontja szerinti forgalomba hozatelat

18 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2006/123/EK é@ié&ry(2006. december 12.) a lefsaci szolgaltatasokrol
(a tovabbiakban: szolgéltatasi irdnyelv), (77) ptbalum-bekezdés.

" Az EuB 1988. aprilis 26-i itélete a Bond van Adeerders és tarsai kontra Hollandia (C-352/85. isgypen
[EBHT 1988. oldal, 02085].

18varnay Eré — Papp MoénikaAz Eurépai Uni6é jogaComplex, Budapest, 2010. 618.

19 Az EuB 1991. oktéber 04-i itélete a The Society tfe Protection of Unborn Children Ireland Ltd kan
Stephen Grogan és tarsai (C-159/90. sz.) tigybeRTEBR91. oldal, 1-04685].

2 Nem kédolt, szabadon,izetési dij nélkiil foghat6 fisorszolgaltatas.
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A gazdaséagi kockazatvéllaladshidnya szintén arra enged kovetkeztetni, hogy nem
gazdasagi szolgaltatasrol van szo. Tekintve, hogylem gazdasagi szolgaltatas kockazattal
jar, nem csak a profitra, de az adott szolgéltastartasara iranyuld tevékenység esetében is
jelen van a kockazatvallalas.

Szamtalan weboldal ithddik gazdasagi kockazatvallalas mellett. Bannemekiamok
létésl elvben kovetkeztethetlink arra, hogy gazdasagikiewységil van szo, ugyanakkor
fontos, hogy ezek oly mddon jelenjenek meg az adltalon, amely arra utal, hogy a
szolgaltatas utjan nyereség elérésére torekszikazéadott oldal nem csupan kiegészit
jelleggel tartalmaz reklamokat. Azonban bizonyatatdk esetén nem beszélhetiink gazdasagi
kockazatvallalasrol, nem valdsul meg 6nall6 gazgiaszolgaltatas, €s valdban csupan
kiegészid jelleggel jelennek meg hirdetések a fellleten.uExbi esetben — a szolgéltatas
egeészet vizsgalva — megallapithatd, hogy nincsaggl kockazatvallalas, nem beszélhetiink
gazdasagi tevékenységrés igy médiaszolgaltatasrol, illetve sajtoterniékem.

2. A szolgéltatdsnakinall6 gazdasagi szolgéltatdsnak kell lennie. Az olyanlgsdiatas,
amely szorosan és elvalaszthatatlanul kapcsolodiamely mas (nem médiaszolgaltatast
vagy sajtéterméket nyujtd) gazdasagi tevékenysegiemn tekinthdt 6nallonak, és igy nem
tartozik a torvény hatélya ala. Ennek megfideal nem tartoznak az Smtv. és az Mttv. hatalya
ala a kereskedelmi célu internetes honlapok, arkedyeadott érdekcsoportokon belil toén
kereskedelmi ceélu informaciocserét szolgaljak @y termék, szolgaltatas gyartdjanak
honlapjan talalhaté reklamfilm), vagy amelyek vikiteedsok, azok termékei, szolgaltatasai
reklamozasara, Uzleti tevékenységikkel kapcsoletfmsmaciok, kdzlések megjelenitéseére
szolgalnak® A szolgéltatas 6nallé jellegének megléte édetsetre vizsgalando, valamennyi
koérilményt mérlegelve kell megitélni a nem médisgaitatast vagy sajtéterméket nyu;jtd
gazdasagi szolgéltatas és a hozzéa valamilyen mkdiodo, tajékoztatast, informacidcserét
nyujtd szolgaltatasok viszonyat (tehat hogy ez hitdinallé, avagy csupan kapcsolodo,
kiegészid jellegi-e). Azaz nincs akadalya annak, hogy egy adottletmii tevéekenykeil
vallalkozas az alaptevékenyséege mellett sajtoteeinédgy médiaszolgaltatast is nyujtson.

Kivételt képeznek mindazon weboldalak is, ahol Kty az informécios
tarsadalommal osszefigyagy elektronikus kereskedelmi szolgaltatas ngajtéolyik és e
szolgaltatasokhoz kapcsolodo tajékoztatas nydftasanik a szolgaltatod részibr

Ugyancsak kizarhatoak a torvény targyi hatalya al@ szerencsejatékot bemutato
miisorszamokat ide nem érfve- a pénzbeli tétre jatszott szerencsejatékoko(ldtigadas,
egyéb szerencsejaték-forméak), az online jatékdlera$motorok* Ezen szolgaltatasok nem
minésilnek médiaszolgaltatasnak, hiszen audiovizuadigaltnakat csupan kiegésrit
jelleggel, az alapul feky gazdasagi szolgaltatashoz kapcsoldéddan jelenitemed, nem
onall6 gazdasagi szolgaltatasként.

A nyomtatott hirlapok és folydiratok a nyomatottrziétdl eltét tartalommal
megjeled elektronikus valtozata viszont 06nall6 szolgéltatdks mirbsilhet, igy mint
internetes sajtotermék kertlhet a térvény targyalya ala. Az is éffordulhat, hogy egy adott
honlapon mind sajtotermék kiadasa, mind médiasitalgd nyujtdsa megtorténik (Id. a 2.4.
pontot).

Amennyiben gazdasagi tevékenys#gran szo, fontos hangsulyoznunk, hogy a szabab/oza
hatdlya annak valamennyi formajara kiterjed (igy @l k6zszolgélati és a kozosségi
meédiaszolgaltatasok tevekenységére is), de semmikém terjed ki az alapvieEn nem

2 Vo. RTR Aktuell: Medien Newsletter, Medien09/2010. 4. Letoltheb:
http://www.rtr.at/de/komp/NewsletterM092010.

22 AMSZ iranyelv (22) preambulum-bekezdés.

% Szolgaltatasi iranyelv (25) preambulum-bekezd@4SE iranyelv (22) preambulum-bekezdés.
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gazdasagi jellegekre, amelyek nem 4&llnak versenyben — meédiaszatgéltesetén — a
hagyomanyos (linearis) meédiaszolgaltatassal (pl. ganeéli  weboldalak, vagy
maganszemélyek altal készitett és egymas kozotosaegt audiovizualis tartalmak azonos
erdekbdédi kozossegeken belll), illetve — sajtétermékek eseta hagyomanyos nyomtatott
sajtoval®* A ,gazdasagi szolgaltatds” fogalmi elem értelménés tehat a gazdasagi
tevékenység valamennyi lehetséges formajara tetehtkell lenni, flggetlentl az adott
szolgaltatas alapitasi formajatol, tizleti modedljét

Egy blog vagy privat honlap tulajdonosa nem takoai torvény hatalya ala, ha
tevékenységét nem médiatartalom-szolgéltatoként,az aznem  6nalld6  gazdasagi
szolgaltatasként nydjtjia. Nem valtoztat a blog vagiyat honlap megitélésén az sem, ha
audiovizualis szolgaltatas is megjelenik rajtazéisaz iranyelvvel 6sszhangban az Smtv. és
az Mttv. nem terjed ki az olyan tevékenységekreglgek alapveten nem gazdasagi
jellegiek és nem allnak versenyben a televizios médiasitalgssal (a ,televiziéser vagy
Ltelevision-liké szolgaltatas fogalmanak értelmezését Id. a 2@atban). igy videdblogok,
illetve a kozosségi oldalakon elhelyezett audioaiimutartalmak sem tartoznak a torvény
targyi hatalya ala.

2.1.2. ,Szerkeszii felelésseg”

Az Smtv. 6. §-a, és az Mttv. 203. § 60. pontjaister szerkesst felelosség a médiatartalom
kivalasztdsa és Osszeallitasa soran megvalosuldetis elletirzésért vald felélsséget
jelenti, és nem eredményez sziksegsaejogi felebsséget a sajtdétermek tekintetében.

Az AMSZ iranyelvvel 6sszhangbgh a szerkes#t felelssség a ritsorszamok
kivalasztdsa és Osszeallitasa — linearis audioMézuénédiaszolgaltatas esetében a
misorszamok idbeli dsszeallitasa, lekérldetaudiovizualis médiaszolgaltatasok esetében
pedig a nisorkinalat 6sszeallitasa — soran megvaldsuld tgeglelletrzés. A szerkeséi
felelosség nem eredményezi szikséggaem nemzeti jog szerinti jogi febsiséget a nyujtott
tartalom vagy szolgaltatas tekintetében (a magyabd&yozas szerint is a szolgaltatd —
rendszerint egy jogi személy — viseli a jogi fékdéget, nem a jogsénniisorszam tényleges
szerkesztését végszemely). Az iranyelv tovabbi kiegészitéseketd szerkesét felelésség
fogalmahoZ’ amelyek alapjan a médiaszolgaltaté és igy a méulgaltatds — a magyar
szabalyozas sajatossagai miatt pedig a kiadé egt@esmék — fogalmanak meghatarozasa
szempontjabol alapuétfontossagu a szerkesitfelelosség fennalltanak megallapitasa. A
tagallamok az ezen iranyelv végrehajtasdhoz szeékségndelkezések elfogadasakor a
szerkeszli felelésség fogalom meghatarozasanak tovabbi vonatkozasewezetesen a
Jtényleges elletrzést” is megallapithatj& Az iranyelv viszont nem érinti a bélpiacon az
informécids tarsadalommal 0Osszeftiggszolgaltatasok, kulondésen az elektronikus
kereskedelem egyes jogi vonatkozasairol szolo, 2Q06ius 8-i 2000/31/EK eurdpai
parlamenti és tanacsi iranyelvi@megallapitott feléisség aléli mentességeket. Az irdnyelv
alkalmazasdban a meédiaszolgaltatd fogalma nemdtddeazon természetes vagy jogi

24 AMSZ iranyelv (21) preambulum-bekezdés.

% v6.: ATVOD dontés a BNPtv tigyben: http://www.atvedluk/regulated-services/scope-determinations/bnp-
tv.

% AMSZ iranyelv 1. cikk (1) bekezdés c) pont.

27 AMSZ iranyelv (25) preambulum-bekezdés.

2 AMSZ iranyelv (25) preambulum-bekezdés.

29 Az Eur6pai Parlament és a Tanacs 2000/31/EK if&ay€000. junius 8.) a belspiacon az informacios
tarsadalommal dsszefiifgzolgaltatasok, kilondsen az elektronikus keresdked, egyes jogi vonatkozasairdl.

A tovabbiakban: az elektronikus kereskedeldrazélo iranyelv.
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személyekre sem, akik, vagy amelyek csak olyéearszamokat kozvetitenek, amelyekért a
szerkesiii feleldsséget harmadik személyek visefik.

Az iranyelv értelmében a szerkesielelosség a hatékony kontroll gyakorlasat jelenti
mind a niisorszamok kivalasztasaval, mind azoksorkatalégusba gijtésével kapcsolatban,
ez alapjan a tartalom szerkesztettsége azt jeleogly a médiaszolgaltatds minden esetben
tobb misorszam 6sszeallitasanak eredményeként jon’fétretve, a magyar szabalyozasban
szerepd sajtéterméket tekintve, a szovégles a képekdl all6 tartalmak osszedllitdsakor
jelenik meg a szerkegittevékenység. Az AMSZ iranyelv médositasa soragfogalmazott
javaslatok kitértek arra is, hogy a médiatartalamallasztasa és dsszedllitdsa alatt pontosan
milyen tevékenyseéget kell érteni, igy a linearisdiagézolgaltatasok esetében @&smrrend,
lekérhet médiaszolgaltatasok esetén pedig @sonvalaszték Osszedllitdsara vonatkozik a
felelésség. A nisorrend fogalmat sem a magyar toérvények, sem ageha nem hatarozza
meg. A miisorrend kialakitasat nemzetkézilegsehedulingszakkifejezéssel illetik, ami a
miisorszamok helyének, kdzzétételi idejének kijelddéséll, ennek megfeléen szerepel az
irAnyelvben, hogy a felésség ala vont szerkeéittevékenység a tisorszamok idbeli
Osszedllitasaban, illetve aiisorkinalat 6sszeallitasaban jelenik meg. Ezt a arafpgalom-
meghatarozasba nem illesztették be, de az iranjldeiezethed.

A szerkeszai feleldsség fogalmi elem vizsgalatanal nem pusztan a dgesl
ellerdrzésért val6 felélsséget javasolt figyelembe venni, hanem magat kkeszaést, mint
tevékenységet is. A szerke$zeveékenysége — azon tul, hogy osszedllitja ésldszga a
nyilvanossaghoz eljuttatni kivant médiatartalmata -szolgaltatashoz hozzdadott értéket is
jelent, hiszen szakmai tevékenységet lat el. A gkommunikécié fogalmandkis eleme az
informacié szakemberek altal tortéfeldolgozasa. A nyomtatott sajtétermékek esetében
mar csak a hagyomanyok miatt is — egyértelak tekinthei a szerkes#i tevékenység
értelmezése, €s annak meghatarozaséat az integagttermekek esetén is ennek analdgidjara
kell elvégezni. A mar hatélyon kivill helyezett Stlészaki lap-fogalmabdf valamint a birdi
gyakorlatbot* az olvashaté ki, hogy a szerkesztettségedd tulajdonsagok a formai @&iras,
az azonos cimmel és targykorrel totidiadas, az évfolyamszam, a sorszam és a keltazés,
tartalomra vonatkozé torvényi kritérium pedig aagh akar eredeti szdizalkotasként, akar
atvett forditasként az Ujsagiroi, az ir0i vagy domanyos rifaj korébe tartozo irasiwet
(hirt, tudositast, cikket, riportot, tanulmanyt,rset, elbeszélést stb.), fényképet, grafikéat,
karikatarat vagy rejtvényt kozol. Ezen kritériumok hatalyos szabalyozasban nem
szerepelnek, de a szolgaltatdsok elhatarolas@y@léimbe vételik ma is segitséget nyujthat.

Ennek megfelélen példaul egy webes aruhamepshop esetén az eladasra kinalt
termékek leirdsat elhely&z honlapra feltéth személy nem tekinth@tszerkeszinek, igy
esetében a szerkesiztelel6sség sem jelenik meg. Nyomtatott reklamujsagokéesist dond
szempont, hogy bizonyos termékek, illetve adataikiszga ,felsorolasardl”, igy
tulajdonképpen sajtéterméknek nem ésitlé egyszeit szoérdlaprol van szo, vagy szerkészt
tevékenységet is igéertylbsszeallitasrol (pl. olyan laprol, ahol a beéékbizdetések kozul a
szerkes#i donti el, hogy melyek jelenhetnek meg, még aklmrha déntése az, hogy
valamennyi hirdetést beszerkeszti az UGjsagba). Akfy, valamely szoftver Aaltal
»,miukodtetett” online hirdetési Gjsag is lehet inteasesajtotermék, feltéve, hogy az adott

30 AMSZ iranyelv (26) preambulum-bekezdés.

31 polyak GaborAz audiovizuélis médiaszolgaltatisok meghatarozisazabalyozasi terhehKT fiizetek,
Budapest, 2007. november, 17. szam.

32 A tdmegkommunikacié az a folyamat, amelynek sodm lizenet, az informéacié a forrastél az erre
szakosodott intézményekben tevékenykedakemberek altal feldolgozva, technikai kdzéktitigynevezett
médiumok révén jut el az emberek kisebb-nagyoblpariainhoz, dsszefoglaléan a nagykdzonséghez.”kGali
Mihaly — Polyak GaborMVédiaszabalyozakJK-KERSZOV, Budapest, 2005. 18.

33 Stv. 20. § f) pont.

% Fgvarosi ltébtabla 2.Pf. 20. 793/2006/3.5Warosi itébtabla BDT 2009. 2148.
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weboldalon talalhato tartalom egyébként megfekajtdtermék fogalmi elemeinek (azaz pl. a
szerkes4ii felelésség fennall).

Mindez azzal az értelmezést megkonhyitkisegit” kritériummal is szorosan
0sszefugg, amely szerint a lekéthetudiovizudlis médiaszolgaltatasok az AMSZ iranyelv
alapjoAn a hagyomanyos (lineéaris) audiovizudlis meblgaltatdsokhoz hasonldak
(,television-liké). Az iranyelv ugyanis csak abban az esetben desdabalyozni a lekérhét
médiaszolgaltatdsokat, ha azok ugyanazon kozonségiizzak, ugyanazon piacon
versenyeznek, mint a televizios médiaszolgaltatasek tartalmilag, valamint formai
megjelenésiiket tekintve is ahhoz hasonl6ak. E&i\ast — a magyar szabalyozas logikajabol
és a sajtotermék fogalmabdl adoddan — az intersejgstermékekre nézve is alkalmazni kell,
azaz az Iinternetes sajtotermékeknek a nyomtatgtbteyanékekhez hasonlatosnak —
,Sajtoszetinek” — kell lenniik. A magyar jogalkotd az interegtsajtotermékeket is azért
vonta a szabalyozas hatalya ala, mert azok a nyotntajtotermékekkel versenyeznek, igy
logikus és a fogyasztok védelmében indokolt, hoggokhoz hasonldé szabalyozas
vonatkozzon rajuk. Elith adéddéan az Mttv. és az Smtv. nem kivan olyangsdtatasokat
szabalyozni, amelyek ugyan gazdasaginak osiimek, céljuk a tartalmuk nagy
nyilvanossaghoz torténeljuttatasa, de sem tartalmilag, sem formailag tesonlitanak a
nyomtatott sajtotermékekhez, és nem is tdltik beaknfunkcidjat. Az Smtv. és az Mttv.
egységes fogalmat, és igy azonos fogalmi elemedtatdz meg a nyomtatott és az internetes
sajtotermékekre, igy valamennyi sajtotermék-tipsstében ,sajtosz&r szolgaltatasrol van
sz0 (Id. még 2.3.2. pont).

2.1.3. , T4jékoztatasi, szérakoztatasi vagy oktatagiél”

Az AMSZ iranyelv szerint az audiovizualis médiaggitatas fogalma a médiaszolgaltatasnak
a nagy nyilvanossagot tajékoztatd, szérakoztatkego funkciojat fedi I€° tehat az iranyelv

is hangsulyozza a szabalyozasnak a tomegkommuagkdevékenységre vald korlatozasat.
igy az iranyelv alkalmazéasaban az audiovizudlis iasmlgaltatas fogalma kizarolag azon
audiovizualis — akar lineéaris, akar lekéhet médiaszolgaltatasokat foglalja magaban,
amelyeket a kozvélemény széles rétegeinek szanéak,amelyek azt egyértelien
befolyasolhatjak’

A magyar szabalyozasban is megjelennek ezek a ikis&gtériumok; az Mittv.
cimében és preambulumaban is egyérielm kifejezésre jut, hogy a tdrvény a
tomegkommunikacio egyes formait vonja a szabalybaéglya ala.

A tdmegkommunikacié szandékai jol beilleszttketr médiaszolgaltatas iranyelvbeli
fogalmaban megjelénfunkcidkra. Ezek:

a) t4jékoztatas (hirek, adatok, képek, tények @sfigése, tarolasa, feldolgozasa,
nyilvanossagra hozatala, terjesztése),

b) oktatds (a tudoméanyos, kulturdlisjivészeti ismeretek terjesztése, az egyén izlésének,
ismereteinek fejlesztése, alakitasa), és

c) szérakoztata®

Az Stv. kordbban meghatarozta a tajékoztatas faalr®0. §-anak e) pontja szerint
JLajékoztatas a tényeknek, eseményeknek, hivataiosemeényeknek, beszédeknek, valamint
az ezekre vonatkoz6 véleményeknek, elemzésekne&rtékeléseknek sajtotermék atjan

% AMSZ iranyelv (24) preambulum-bekezdés.

3 AMSZ iranyelv (22) preambulum-bekezdés.

37 AMSZ iranyelv (21) preambulum-bekezdés.

3 Ppete Krisztitn — Csiszér Annamaria — Palovits kidi (szerk.): A kommunikécié funkcioja.
Kommunikaciétudomanyi Nyitott Enciklopédia, AKTIu8apest, 2010. junius 30.
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tortérd nyilvanos kozlése.” Az Orszagos Radio és Televiaétilet (ORTT) a szérakoztatés
fogalmat a 1476/2002. (X. 3.) szamu hatarozatav&banyii szorakoztato fisorszamra
vonatkoztatva az alabbiak szerint részletezte: rKfinszérakoztatd fisorszam az a nem
fikcios miisorszam, amelynek célja konnyed kikapcsolodasttayiip kozonség szamara (pl.
jatékos vetélketk, talk showk, zenés szoOrakoztato tisorszamok, kabaréisorok).” A
hatarozat értelmében a szorakoztatds, mint céhkagb a kikapcsolédas nyujtasaban
ragadhaté meg.

Barmelyik fenti célrdl legyen is sz6, az adott gédlatas nem misilhet az Smtv. és
az Mttv. hatélya ala tartoz6é tomegkommunikacionakaadasagi szolgaltatas-jelleg megléte
nélkil, hiszen a médiaszolgaltatasok és a sajtélezkn egyben kulturalis és gazdasagi
szolgéltatasok is. A blogok példaul tajékoztatnaralak, részt vesznek a kozvélemény
formalasaban, altalaban véve mégsem tartoznakvangphatalya ala, ugyanis a ,blogolast”
jellemzsen nem Uzletszéen, anyagiakat kockztatva, nyereség elérése dreekéegzik.
Ugyanakkor arra is lehet példa, hogy egy magat nakgneve# weboldal gazdasagi
szolgaltatast nydjt. Tehat ha a weboldal célja jabln gazdasagi szolgaltatas nyujtasa (a
bevételszerzés a korabbiak szerint 6nmagaban nmégetégséges ennek megallapitasahoz),
szerkesztett, és tartalma alapjan a tomegkommunikécébe tartozik, akkor sajtéterméknek
vagy médiaszolgaltatasnak ragiil.

A t4jékoztatdsra, oktatasra és szorakoztatasrakam@akritérium nem elvalaszthat6 a
nyilvdnossaghoz valo kdzvetités feltétélehiszen a direktiva és azzal 6sszhangban az Mttv.
€s az Smtv. azokat a szolgaltatdsokat nem kivaajadb/ozni, amelyek magancéluak, vagy
csak s#k, meghatarozott korben hozzaféde. Ennek megfeléen példaul a
magéanlevelezés kulonb&®zZormaira, igy a — korladtozott szamban kuldott eké&lonikus
levelekré® nem vonatkozik, tekintve, hogy azok még a magamkanikécié korébe
tartoznak (pl. kor e-mail). Egy hirlevél form4jab&ozolt (tehat e-mailben tovabbitott)
,Sajtoszeti” meédiatartalom ugyanakkor niailhet internetes sajtéterméknek, ha az dsszes
egyéb feltételnek is megfelel.

A kozosségi vagy file-megosztd oldalak viszont laltan véve nem tartoznak az
Smtv. és az Mttv. hatdlya ala, hiszen a tartalohdlféje szempontjabdl alapuiEn nem
gazdasagi jelleek vagy nem szerkesztettek. E szolgaltatasok d6k&mt maganszemélyek
sajat maguk Aaltal készitett tartalmainak azonoseldfdédi kori kozosségeken belili
megosztasara €s cseréjére kerul sor, és ezek némk alersenyben a linearis
médiaszolgaltatassal (a szolgéltatds neteleyision-likg). Bar kozosségi oldalakon is
talalhatdak olyan felhasznaldk, akik sajat oldatukdeti céllal izemeltetik, azonban ilyenkor
nem 0Onall6 gazdasagi szolgéltatasrol van sz0, miszeilyen regisztralék aloldalai sajat
tevékenységuk, vallalkozasuk reklamozaséra, prdasa@éa szolgalnak, és a céljuk nem ezen
tartalomszolgaltatas altali nyereségszerzés (hétszolgaltatasa nem gazdasagi jdlled\
k6zosségi oldalak altalaban véve, mint 6nall6 sdtdtasok a magankommunikacio kérébe
tartoznak, céljuk nem a tomegtajékoztatds. Neminighe meg a sajtétermék fogalmanak
egyébkeént sem, hiszen tartalmuk nem ,sajtdszer

Az olyan, mar emlitett szolgaltatasok, amelyek sdgaknek a sajat magukkal vagy a
tevékenységukkel kapcsolatos informaciok, kozlésabgjelenitésére szolgalnak, szintén
kizarhatéak a targyi hataly aldl. llyen tartalmakhéként az adott szolgéaltatds gazdasagi
jellegének megitélése, valamint a szolgaltatasucak értekelése érdemel kiloénos figyelmet.
Az egyes személyek tevékenységét bemutatd, nép#tdeoldalak esetében megéllapithato,
hogy a szolgaltatasnak nem a todmegkommunikacio kédleges célja. Valamely
elbaddémivész vagy kozéleti szerépbkajat oldala példaul, amely az ii&il sz6l6 hireket,
cikkeket, videdkat egyarant tartalmaz, 6nmagaban tekinthet sem sajtoterméknek, sem

39 AMSZ iranyelv (22) preambulum-bekezdés.
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lekérhet médiaszolgaltatasnak, ugyanis éslsrban magancéllu tajékoztatast, onreklamot
valdsit meg. Bar kétségkivil van tajekoztatasiacalj ilyen oldalaknak, azonbandlkeges
célijuk nem a sajtotermékek fogalmaban megtalalheddamely céllal (tajékoztatas,
szorakoztatas, oktatas) rendelkeartalmaktomegtajékoztatasi céllabrtérd nyujtasa. Ezek
az oldalak nem missilnek ©6nall6 gazdasagi szolgaltatasnak sem, hisgn — a
szemelylikhoz, tevékenységukhoz vagy vallalkozasukb®do — masik, nem az Smtv. és az
Mttv. hatalya ala tartozé gazdasagi szolgaltatasgy egyéb tevékenységre épilve, annak
reklamozasat, népsisitését szolgaljak.

Ha példaul kdzérddk hirek, television-liké tartalmak is megjelennek egy ilyen
jellegi weboldalon, az egész oldal céljat, jellegét kelzességében nézve megvizsgalni.
Hiszen ha elssdlegesentomegtajékoztatasi céllal nyujtjdk, ha — a taraldeltdltoje
szempontjabol — gazdasagi jeliegk mirbsiul az adott szolgaltatas, ha versenyben all a
linearis médiaszolgaltatasokkal vagy a nyomtateftosermékekkel, és megjelenésében,
tartalmaban hasonlit rajuk, akkor lekéthemédiaszolgaltatasnak, illetve internetes
sajtoterméknek szamithat.

2.1.4. \Nyilvdnossaghoz valo eljuttatas”, mint eiédleges cél

A nyilvanossagra hozatal fogalmara tobb jogszalmdyis meghatarozast ad. A személyes
adatok vedelmét és a kozérdak adatok nyilvanossagardl szold 1992. évi LXIIL viémy
szerint nyilvanossagra hozatalon a barki szaméaténtohozzaférheivé tételt kell értenf® A
fogalom alapjan megéallapithatd, hogy a ténylegezz&i@tk, a szolgaltatast valdjaban
igénybe vedk szdma a nyilvanossagra hozatal megtorténténekpErdjabdl irrelevans, a
hangsuly az elérhé&tégen van. Az elérkitég akkor is megvaldsul, ha egy adott tartalomhoz
tortérd hozzaféréshez valamilyen regisztracio, bejelemtkezilkséges — tehat az valdjaban
csak egy meghatarozott kornek szol -, feltéve, hagyszolgaltatas kivil esik a
magankommunikacio korén. A nyilvanossaghoz valdtilfas célja tehat nem feltétlendl
jelenti azt, hogy a médiatartalomhoz ténylegesemoizzafér a tarsadalom barmely tagja. A
tomegkommunikacié ugyanis a médiatartalomnak az bgmek kisebb-nagyobb
csoportjaihoz, 6sszefoglaléan a nagykozonsédhertérs eljuttatasat jelenti.

A sajtotermék, illetve médiaszolgaltatas fogalmeh#@t egy adott szolgaltatas
sajtotermékkeé, illetve médiaszolgaltatassadsiii@se) szempontjabdl nincs jelésdge annak,
hogy ténylegesen hany emberhez jut el az ado#tidant (egy internetes hirlevél pl. nagyobb
szamu olvasoétaborhoz is eljuthat, mint pl. egy niaott sajtotermék). Annak sincs
jelentbsége a fogalom szempontjabdl, hogy egy adott waloltEnylegesen hanyan
latogatnak. A mifisités tekintetében nem a latogatok szama, hanedssaes fogalmi elem
teljesilése, és az az irdnyadd, hogy a kdzvélensegles rétegeinek szanjak-e az adott
szolgaltatast, és képes-e az adott szolgaltatashamossag befolyasolasélaMas kérdés,
hogy egy esetleges jogsértés esetén jdége lehet annak, hogy a jogéétartalom a
nyilvanossag milyen széles koréhez jutott el (ny&lési szempont lehet a jogsértés sulyanak
megitélésekor).

Az Stv. 20. § d) pontja kordbban meghatarozta lvdwyos kozlés fogalmat, eszerint a
sajtotermék arusitasa, szétkildése, kézbesitéietsdeti kdlcsdnzése, ingyenes szétosztasa,
bemutatasa nyilvanossadt] sugarzasa vagy vezetékes tovabbitasésulrannak. Bar ez a
felsorolas magaban foglalta az elédvéttétel lehetséges formait, a technikaitidfls és az Uj
formak megjelenése miatt azonban a lehetséges kommddok felsorolasa szikségtelennek
latszik. Az Smtv. és az Mttv. a technoldgiasemleggselvére éplil, igy felesleges az egyes

02,8 11. pont.
“1 Polyak (2005) i. m. 18.
42 AMSZ iranyelv (21) preambulum-bekezdés.
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szolgaltatasfajtakon belil a nyilvanossaghoz vildtatds médszerére kiléndsebb hangsulyt
helyeznink. Nem a forméat vagy modot kell vizsgalngnem annak a kritériumnak a
teljesulését, hogy valdban a kozvélemény szélegeéick szanjak-e az adott szolgaltatast, és
képes-e az adott szolgaltatas a nyilvanossag kefolgsard’

Mind a lekérhet, mind a linearis médiaszolgaltatas esetében uggankbzonségért
torténik a versengeés, és a ,felhasznaldok a szalgéltjellegél és a hozzaférés maodjabol
kiindulva érthet modon elvarhatjak® hogy mindkét szolgaltatassal kapcsolatban
védelemben részesiilienek. Az EuB a Mediakabel-infybeimondta, hogy a televizids
médiaszolgaltatas fogalmanak ddrdritériuma a nisoroknak a ,kdzonség szaméra” vald
tovabbitasa, vagyis ugyanazon képek egiideyabbitasa hatarozatlan szamu lehetséges
tévénésd szamara. A technolégiasemlegesség dlivikbvetkeden a képek kdzvetitésének a
modja nem meghatarozé az értékelésnél. Lek&rheédiaszolgaltatas esetén szintén
nyilvdnossaghoz torténeljuttatasrol van szé, azonban a szolgaltatastylge ve egyéni
kezdeményezése alapjan.

Az internetes sajtétermék fogalmanak értelmezésaggancsak figyelmet érdemel,
hogy a szolgéltatas soran a kulonféle tartalmak/agossaghoz tortéreljuttatasa etslleges
célként jelenjen meg. Igaz, hogy az internet rolmtegjedése miatt a privat és a nyilvanos
kommunikacié hatarainak elmosddasa figyelheteg, azonban az egyeéb, korabban targyalt
kritérium mellett ezt sem hagyhatjuk figyelmen Kiaia értelmezés soran.

2.2. A médiaszolgaltatas

A médiaszolgaltatas esetén a szolgaltatas targyaismrszamk sorozata, a szolgaltatas
nyujtasara pedig kizarolaektronikus hirkdzl hal6zatatjan kertlhet sor.

A médiaszolgaltatas nyujtdja médiaszolgaltatd® (Egy szolgaltatd természetesen
nem csak egy tipusu szolgaltatast nydjthat — egyekoribb, hogy mintegynultimédia-
szolgéltataskéntegy médiatartalom-szolgaltatd kulonféle médiatarékat nyudjt, igy
médiaszolgaltatastssajtoterméket is.)

Az EuB a Mediakabel-tigyb&h kimondta, hogy a televiziés {rmorszolgéaltatas
legfontosabb eleme atrsorszam. Az Mttv. 203. § 47. pontja szerinisorszam a hangok,
illetéleg hangos vagy néma mozgoképek, alléképek soraratig egy médiaszolgaltato altal
kialakitott miisorrenden vagymiisorkinalaban onall6 egységet alkot, és amelynek formaja
és tartalma a radiés vagy televiziés médiaszokgéiédoz hasonlithafd.igy nem csak
mozgoképek midsiilhetnek a riisorszam részének, hanem a médiaszolgéltatasbarnaiethu
alloképek is (pl. egy hiradoban bemutatott fotgk)misorszam formajanak és tartalmanak
akkor is a televiziés médiaszolgaltatashoz kelbhk®ak lennie, ha alloképeket tartalmaz,
igy példaul egy internetes sajtotermékhez csatotbghléria a sajtotermék részének
tekinthet, és nem miésll lekérhed médiaszolgaltatdsnak. A fogalom értelmében tehat a
misorszamban  szerepelhetnek a mozgdképek mellett képkd is, illetve
médiaszolgaltatasban pusztan alloképek is alkadkatnisorszamot, ha annak formgja és
tartalma a televiziés médiaszolgaltataséhoz hdbatdi

43 AMSZ iranyelv (21) preambulum-bekezdés.

“ AMSZ iranyelv (24) preambulum-bekezdés.

4> Az EuB 2005. junius 2-i itélete a Mediakabel karfommissariaat voor de Media (C-89/04. sz.) ligyben

% Az Mttv. 203. § 41. pontja szerint médiaszolgéitatz a természetes vagy jogi személy, illetve jogi
személyiséggel nem rendelkegazdasagi tarsasag, aki vagy amely szerdie$zlelosséggel rendelkezik a
médiaszolgaltatas tartalmanak megvalasztasaértegbatarozza annak ¢sszeallitasat.

47 Az EuB 2005. junius 2-i itélete a Mediakabel karfommissariaat voor de Media (C-89/04. sz.) ligyben

B\v6. AMSZ irdnyelv (24) preambulum-bekezdés.
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A misorrend és a fisorkinalat fogalmanak meghatarozdsaval — amint neat
korabban megallapitottuk — adés maradt a magydvabgazas és az iranyelv. A szavak
nyelvtani értelmezésébés az egyes médiaszolgaltatasok meghatérozdsaimhilva viszont
vildgos, hogylinearis médiaszolgaltatas esetén a médiaszolgait@i®orrend alapjan teszi
lehetivé az altala nyujtott fisorszamok egyidéjmegtekintését (azazdden is rendszerezett
misorszamokrol van sz0), mitgkérhet médiaszolgaltatas esetén nem beszélhetiink
musorrendél, hiszen egyéni kérés alapjan tekinthetletve hallgathaté meg a kivalasztott
misorszam, igy ilyenkor egys#ien a médiaszolgaltatd altal dsszedllitoitsorkinalabdl
van lehebség véalasztani.

A lekérhet meédiaszolgaltatasnak a televizids (linearis audi@lis) valamint a
linearis radidos médiaszolgaltatassal valé 6sszegrtk komoly jeledsége van, hiszen a
misorszanfogalmi eleme az Mttv. szerint az, hogy annak fgenés tartalma a radiés vagy
televizibs médiaszolgaltatdséhohasonlithatd A televizios és radios (linearis)
médiaszolgaltatas (j fogalma a korabliisorszolgaltatas-fogalomra épil.

A ,médiaszolgaltatas” kategoriaja tehat toébb szbdgasfajtat is magaban foglal, melyek az
0j magyar szabdalyozas szerint két alapvdpusra oszthatok, dneéris és a lekérhed
meédiaszolgaltatasra(a harmadik, a szabalyozas terjedelme és maddjgaalapval kisebb
jelentsédinek nevezhétpedig a kiegészitmédiaszolgaltatasy.

2.2.1. Linearis médiaszolgaltatas

A linearis médiaszolgaltatasok korébe tartozik &2S¥ iranyelvvel! 6sszhangban a magyar
szabalyozas szerint a radiés és televizios médgiaias, de ide sorolhaté még példaul a
webcasting (olyan internetes dsor-, illetve linearis médiaszolgéltatas, amely émy
terjesztési hal6zaton nem jelenik megyimulcasting(televizids vagy radios isorok valds
ideji — a vonatkozoO televizios/radios isorral egyiddj — digitalizaldsa és internetes
tovabbitasa), valamint aear video on-demandkdzel igény szerint lekérhietvideo,
tovabbiakban: NVoD) szolgaltatas is. Adlahi szolgéltatdssimulcast nem tekinthet 6nallé
linearis médiaszolgaltatasnak, hiszen az csak egpjknplatformon is elérhété teszi az adott
médiaszolgaltatast.

A webcasting és a simulcasting szolgaltatasok a hagyomanyos radio- vagy
televizibmisoroktél minddsszesen annyiban kilénbdznek, hogyn nielevizié- vagy
radiokészulek segitségevel jutnak el a nyilvandssaghanem szamitégépen, azonban annak

A NVoD szolgaltatas ugyanazon tsorszamok tobb csatornan, kulonboz
idopontokban tortéh ismételt kozzétételét jelenti, és nem teszi @histhogy a néz maga
valassza meg a hozzaférégpdntjat, ellentétben az egyeni lekédsgtgen alapulovideo on-
demandszolgaltatasokkal. Az ,egyéni lekériség” fogalmat eldként az EuB elemezte a
Mediakabel-ligyber> A jogvita targyat képez szolgaltatas esetében ugyan a szolgaltat6tol
kapott személyes kdddal tortént a szolgaltatasylggnétele, azonban az igy megvaldsithato
filmrendelés csak a szolgaltatd altal meghatarozipontokban volt lehetséges. Erre
tekintettel az EuB nem &llapitotta meg az ,egyékétés” lehdiségének fennalltat, viszont a

9 A radi6zasrol és a televizidzasrol sz6l6 1996.1 étirvény (a tovabbiakban: Rttv.) hatalyon kitélyezett 2.

§ 30. pontja szerint: ,isorszolgéltatas a nyilvanossag szamara vételreé gzdin-, illetve televizio-tisornak a
miisorszolgaltat6 altali 8allitasa, elektronikus jelek formajaban todénegjelenitése.”

0 Az Mttv. 203. § 35. és 36. pontjai.

*L Az AMSZ iranyelv (22) preambulum-bekezdése telésmisorszolgaltatasként nevesiti killonésen az analdg
és digitalis televizidt, az &streamingt, a webteleviziot és a kdzel igény szerint le&ériiideot.

2 Az EuB 2005. junius 2-i itélete a Mediakabel karfommissariaat voor de Media (C-89/04. sz.) ligyben
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.-majdnem egyéni” lekérhéségre tekintettel az Ugyben szefeplszolgaltatast
miisorszolgaltatasnak nisitette>®

Azok a szolgéaltatasok, amelyek csupan technikaitseget nydjtanak egy lineéaris
miisorszam megtekintésehez, ugy, mirtinae shift television(TST) vagy apersonal video
recorder (PVR), nem mifstlnek médiaszolgaltatasnak. Természetesen ez elenti jazt,
hogy maga a linearis isorszam, a szerkesztett médiatartalom, amelyet chasedlgaltato
nyudjt, nem tartozik a szabalyozas hatalya ala, tmeauedl van sz0, hogy aiisorszam ké&sbbi
idopontban tortéh megtekintését biztositd, a tsorterjeszi altal kinalt, ilyen tipusu
szolgaltatasok nem misilnek médiaszolgaltatdsnak, mert 6nalld6 médidtemt@mal nem
birnak.

A lineéris médiaszolgaltatasra vonatkozé szabablkklmazandodak a képujsagra is,
amely az Mttv. 203. § 21. pontja szerint lineausliavizualis médiaszolgaltatasban kHzzétett
olyan misorszam, amely @lsorban széveges informéacidkozlésre szolgalGiket emellett
alloképet, mozgoképet, hangot, vagy szamitogée@dkdr is tartalmazhat.

Ami a szerkesdi felelosséget illeti, a toérvényi definicidban talalhaténylege<llensrzés” a
médiatartalom kivalasztasa és dsszeallitasa tébdr a linearis médiaszolgaltatasok esetén
elozetes ellerzést, szerkesztést jelent, amely soran figyelerkbié venni a torvenyi
eléirdsokat (elkerllve a jogsértartalmak kozzétételét), @misorszadmok esetében pedig a
jogsértés elharitasara iranyuld azonnali beavattaedz lehéve a niisorvezeik, a felebs
szerkeszt szamara. A betelefondlos tisorszamokban, amelyek magukban rejtik azt a
kockazatot, hogy a nék kozlés tartalma jogsért a szolgaltatd — a konkrét tgyben
gyiloletbeszéd miatt megallapitott — féleségét az ORTT 865/2008. (V. 22.) sz. hatarozata
szerint ,nem a g§lolkodé megszolalas maga, hanem az alapozza meg, hogbarsiorgo
vélemény teljes egészében, akadalytalanul juthatodt né#gkhoz.” A hatérozat értelmében
ugyanis a szolgaltatd (konkrétan déisarszam szerkesgé, misorvezeije) feladata jogsédt
kozlés esetén az elhangzottak enyhitése, ellensiggo az attol valdé érdemi elhatarol6das,
akar a nédi kozlés félbeszakitasa. A hatarozat kimondta, heogyisorszolgaltaté feléssége

az sms-Uzenetek tekintetében is fenndll, hiszerdemireszkdéz adott volt szamara, hogy a
hozza beérkéz nédi véleményeket moderalva, a torvényigdsaira figyelemmel tegye
kozzé. A Testillet a fisorban elhangzott néizkijelentéseket és a beszélgetést Kissms-
eket 6sszessegeben értékelve allapitotta megsarszam giloletkeltésre alkalmas voltat.

A szerkeszi a misorszamban elhangz6 kijelentések ellenpontozasetméthat
felelosséggel tartozik a képertry megjeled Uzenetek éizetes ellerzéséért, az sms-
Uzeneteknek a torvényi g@tasoknak megfelél kozzétételéért is, tekintettel arra, hogy a
miisorszam részét képezik az igy megjélanenetek (raadasul ilyenkor utélagos moderalasra
mar nincs is lehéség).

2.2.2. Lekérheb médiaszolgaltatas

Az Smtv. és az Mttv. értelmézrendelkezése szerint a lekéhanédiaszolgaltatas ,olyan
meédiaszolgaltatdas, amelyben a szolgaltatd Aaltalzeddigtott ntisorkinalat alapjan a

felhasznalé egyéni kérés alapjan, az Altala kizébés iddpontban tekintheti, illetve

hallgathatia meg a tisorszamokat™ A lekérhet médiaszolgaltatas fogalmanak
értelmezéséhez tehat azt kell vizsgalni, hogy

a) ki, illetve mely vallalkozas mésilhet médiaszolgaltatonak,

b) az egyéni — idbeli megvalasztas lelietegével is — a hozzaférés megvaldsul-e, és

>3 Nyakas LeventeElemzés a médiaszabalyoz6 hatésagok munkajar@mial a nemzetkdzi audiovizudlis
szabalyozas iranyair6AKTI, Budapest, 2007. majus.
> Smtv. 1. § 4. pont, Mttv. 203. § 35. pont
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c¢) milyen szolgéltatastipus tartozik a médiaszodgas korébe.

Ad a) Médiaszolgaltatonak az nisill, aki szerkeséi felelosséget visel a médiaszolgaltatas
tartalmanak megvalasztasaért, és meghatarozza arnsakeallitasat. Nem ndisdl
médiaszolgaltaténak a kozvétizolgaltatd> a misorterjeszi,”® sem més, aki nem szerkeszti
a tartalmat, vagy nem hatarozza meg annak elreséezé&gyes video on-demand
szolgdltatasoknal éfordulhat, hogy maga a imorterjeszi az, aki 0Osszedllita a
musorkinalatot, tehat annak nincs akadalya, hogy tsonterjeszi egyben szerkesit
tevékenységet is végezzen, igy médiaszolgaltayasison.

Lekérhed mediaszolgaltatasok esetében a ,gazdasagi sziliglt jelleg, a
nyilvanossaghoz kozvetités, mintd@lteges cél, és a tajékoztatasi, szoérakoztatdstasitcel
megléte mellett a szerke8kefeleldsség vizsgalatanal azt kell megallapitani, hogwlktja
0ssze a rmsorkinalatot, 6 lesz ugyanis a szerke8izt felelésség alanya. Mindazon
szolgaltatasok esetén, ahol &sorkinalat 6sszeallitasat nem a szolgaltatdé végriem mas
(példaul a felhasznaldk), nem beszélink médiaskatgédl, ezért ezek médiaszolgaltatasnak
sem mirdsulnek.

Ad b) A lekérhed médiaszolgaltata® kilénbsége a lineérishoz képest, hogy itt a
felhasznalé egyedileg fér hozza ((point to pointszolgaltatas) a tisorszam(ok)hoz egy
adott misorkinalat alapjan, mig azéebinél un.point to multipointszolgaltatasrol beszélink,
azaz egyiddj, misorrend szerinti hozzaférés valdsul még. lekérhet vagy mas néven nem
lineéris fon-linea) médiaszolgéltatasokaideo on-demandzolgaltatdsoknak is nevezzik a
direktiva sz6hasznalata alapf&nA magyar szabalyozas Kibiti ezt a fogalmat a kizarélag
hangokbdl allé misorszamokat elérhité tewh szolgaltatasokkal, példaul egy radié lekéshet
meédiaszolgaltatasaval (amelyben az intefihetelérhet, egyedi kezdeményezésre
meghallgathat6 fisorszamok talalhaték).

Ad c) A lekérhed szolgaltatas targya atisorszamok gijtemeénye. A nisorszam az
Mttv. 203. § 47. szerint hangok, ildé¢g hangos vagy néma mozgdképek, alloképek sorozata
mely egy szolgaltatd altal kialakitotttisorkinalatban 6nallé egységet alkot, és amelynek
formaja és tartalma a radios vagy televiziés mediggltataséhoz hasonlithat6.

Az AMSZ iranyelv targyi hatalyat annak elismerésekéerjesztette ki a lekérliet
audiovizualis médiaszolgaltatasokra, hogy azokiiaarszolgaltatassal rokonsagot mutatnak,
és hasonld tarsadalmi jelésédiek, mint a televizidzastdlevision-like service$. Ez az
elgondolas egyrészt megmutatkozik a lekérhatidiovizudlis médiaszolgéltatdsokra és a
televizi6zasra vonatkoz6 szabéalyozasi targykorolszetsangoltsagaban, masrészt az
audiovizudlis médiaszolgaltatas definiciojalfais, méghozza a ,tajékoztatas, szdérakoztatas
vagy oktatas”, mint nyilvanos kommunikacios cél &tameényében. Az iranyelv (24)
preambulum-bekezdése mondja ki, hogy ,a lekérhatidiovizudlis médiaszolgaltatasok

%52001. évi CVIII. térvény az elektronikus kereskiadieszolgaltatasok, valamint az informéciés tar$aenal
0sszeflig§ szolgaltatasok egyes kérdésék{a tovabbiakban: Ekertv.) 2. § 1) pont.

5 Mttv. 203. § 51. pont.

" Azaz a lekérhétmédiaszolgaltatas is egyfajta ITSZ-nek 6sitil, akarcsak a sajtétermék online valtozata. Vé.
Polyak GaborA médiarendszer kialakitasdlVG-Orac, Budapest, 2008. 136.

% AMSZ iranyelv (11) preambulum-bekezdés alapjan:ziikséges, hogy minden audiovizuélis
médiaszolgaltatasra — a televiziodisorszolgaltatasi (azaz linearis audiovizualis mexhigaltatasok) és a
lekérheb audiovizualis médiaszolgaltatasokra (azaz nenatineaudiovizualis médiaszolgéltatasokra) egyarant
— legaldbb alapvétszinti 6sszehangolt szabalyok vonatkozzanak.” AMSZ irang@l) preambulum-bekezdés:
.Ezen iranyelv alkalmazdsdban az audiovizudlis asxblgaltatas fogalma  kizardlag azon
tomegkommunikacios — akar televiziosisurszolgaltatas, akar lekériet audiovizualis médiaszolgaltatasokat
foglalia magaban, amelyeket a kdzvélemény szélésgeiek szannak, és amelyek azt egyéiteim
befolyasolhatjak.”

%9 AMSZ iranyelv I1. fejezet.

80 AMSZ iranyelv 1. cikk a) pont.
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jellegzetessége, hogy a televizios szolgéaltatasoklasonldk, vagyis ugyanazon kdzonségért
versengenek, mint a televiziddisorszolgaltatasok, és a felhasznaldk a szolgaligtagélsl

és a hozzaférés modjabadl kiindulva eérthetddon elvarhatjak, hogy az ezen iranyelv hatélya
ala tartozo szabalyok szerinti védelemben részwli Ennek fényében, valamint a szabad
mozgas és a verseny kulénbségeinek kiklszoboldasekéren a »iisorszam« fogalmat
dinamikusan kell értelmezni, figyelembe véve a Mel®s ntisorszolgaltatas teriletén
végbemef fejlodést.” Az ,ugyanazon kozonségért vald versengégalfoat atfogdan, a
meédiafogyasztd k6zonség egéeszere nézve kell édalmiez a rendelkezés nem az érintett
piac versenyjogi szempontok szerinti meghatarozéélaizza, hanem arra utal, hogy akar
linearis, akar lekérhétformaban kozvetitik a szolgaltatok a médiatartdiabtaazokat kivétel
nélkul ,a médiafogyasztoknak” szanjak. Es ugyaneggre fragmentalodé médiapiacon a
tartalmak jellem@en egy j6l meghatarozott célcsoportot igyekeznéknel mégis igaz az,
hogy nésket, hallgatokat, olvasokat csak a tobbi szolgdlt&arara” tudnak megszdlitani, a
lekérhet meédiaszolgaltatasok népsiasége a hagyomanyos linearis szolgaltatasok ellenébe
no, az internetes sajtétermékek pedig a nyomtatqokidl vesznek el olvasdkat; igy a
meédiaszolgaltatasok, illetve a sajtotermékek piacstabalyozas logikaja alapjan kulon-kulon
egységesnek kell tekintenink. A célkdzonség médigaltatok altal tortédy, szakmai
szempontokon alapuld, pontos meghatarozasa, azs edysadalmi csoportok elérésére
alkalmazott modszerek, és az ezeken alapuld sigo@bi igények kielégitésére szolgalo
meédiatartalom-kinalat természetesen szerteagazootpiemjzol ki, ennek elemzése és
megitélése azonban nem a médiahatésag hataskértezkt

A magyar torvény is ennek megféleh kerult kialakitasra. A televizios
médiaszolgaltatashoz vald hasonlésag, mint kovémymmegjelenik az iranyeldb atvett
miisorszam fogalmaban 95.Ugyanezen elv megfet@n alkalmazandé a linearis radios és a
lekérheb radiés médiaszolgéaltatasok viszonyara.

Annak meghatarozashoz, hogy egy szolgaltatas fomejelenitését és tartalmat
tekintve mikor mibsil televiziés szolgaltatashoz hasonlénak, semgyanazabalyozas, sem
az iranyelv nem ad tovabbi tdmpontokat. A hagyomangrtelemben vett televizios
médiaszolgaltatas sem konnyen definialhaté katagdmert mind tematikajaban, mind
megjelenését folyamatosan meguijitja. A brit szaiyhatésag, az Ofcom szamara készlilt
felméré§® az értelmezés és az alkalmazhatésdg megkonngitéséidllitott egy
kritériumrendszert, amely arra épul, hogy a fogi@smilyen jellemsk alapjan tartanak egy
szolgaltatast ,televizidoszErnek.

A nézmk véleménye alapjan a tartalmi ismetsfegyek kézé sorolhatd, hogy az adott leké&fhet
médiaszolgaltatas:

a) korabban lathato volt-e televizioban,

b) szinvonala, értéke, niisége megkozeliti-e a televizids szolgaltatasokét,

c) célkbzonsége megegyezik-e a linearis médiasitalggéval, vagy ahhoz hasonlo,

d) a cime mutat-e rokonsagot a televizidsonszaméval,

e) esetleg a program gyartoja ugyanaz-e,

f) a formatum hasonlé-e, amelyben a szolgaltatagiladnossaghoz kozvetitik.

A formai jellemzket tekintve, a tartalom csomagolasaval kapcsatesbaébk
a) a szolgaltatdo markanevét,
b) a tartalom megjelenitését, bemutatasat,

®1ve. AMSZ iranyelv 2010 (24) preambulum-bekezdés.
%2 The regulation of video-on-demand: consumer viewswhat makes audiovisual services “TV-Like” — A
gualitative research report Prepared by EssenéiaéBch December 2009.
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C) a szolgaltatas arat
tartottak fontosnak.

Egyéb tényedket is értékeltek a résztv@v a vizsgalat soran, mint atsorszam céljat,
mifajat és a hozzaférés maodjat, de ezeket nem itéltehevizibhoz valdé hasonlésag dint
kritériumakent. Bar a néknek nem nyujt segitséget a kategoria megitélésaldisorszam
elkészitésének célja és folyamata, az alkotokrekgy¥a médiaszolgaltatbknak mar a gyartas
pillanataban tudniuk kell, hogy televiziés megjélés-e a cél, hiszen az adottisorszamot
akkor annak megfeléén készitik el, és a gyartas koltségvetését igiastmtarozzak meg. A
fent emlitett, fogyasztoi percepcion alapulo jellkn nem torvényi, és nem konjunktiv
feltételek egy misorszam televizibhoz valé hasonlésaganak megdkfdioz, csak az
értelmezést seditszempontok lehetnek. igy az, hogy egy adott viale@iom korabban mar
lathato volt a televizidban, egyértdirjel lehet arra, hogy lekértietnédiaszolgéltatasrél van
sz0, azonban ennek hianyaban is lehaeyision-liké egy adott tartalom.

Ami a célkdzonséget illeti, a kbzvélemeény széldeg@inek szant, irmainstream
tartalom mutat a televizioval hasonlésagot, migpacslis, kisebb kdztnségnek szant,
hianypotlé szolgaltatas nem. Atlsorszam cime is megalapozhatja a hasonlésagot, ha
egyértelniien egy televizios fisorszam elnevezéseére utal. A formatumot tekintgmk&bb a
hosszabb terjedelinmiisorszamokat tartottak a réézteleviziészeainek, a révid tartalmakat,
videoklipeket jellemé&en nem, bar itt a méség alapjan kénnyebben el tudtak donteni,
példaul egy file-megoszté oldalra felt6ltott afiravide6t nem hasonlitottak a televizids
miisorszamokhoz. Egy videotartalom professzionaliggel szintén egyértelimjele lehet a
Jelevizidhoz valé hasonlésagnak”, azonban ez redenfi azt, hogy kizarélag professzionalis
tartalmak tudnak eleget tenni &levision-liké fogalmi elemnek.

A fent emlitett, nédk altal meghatarozott jellemvonésok a torvény érezléséhez
nyujthatnak esetlegesen segitséget, de nem szigkéggdengedhetetlen feltételei a lekérhet
médiaszolgaltatasnak a televiziohoz hasonlo jeleggallapitdsanak.

A formai kdvetelményeket, azon belll a markaneletiven megallapithato volt, hogy
a televiziés médiaszolgéltatok altal Uzemeltetetboldalakrol elérhét tartalmakat inkabb
erzekeltek TV-szdéinek a néék, mint a kevésbé ismert honlapokrdl letoltiedet. A tartalom
bemutatasa szempontjabo6l a strukturaltsagot, a yommwzzaférést és a jol szerkesztett
menupontokat, egyértelinjelzéseket emelték ki, amelyek a biztonsagos ksteszolgaljak.

A televizidhoz val6 hasonldségot altalaban vévéranidi, passziv hozzaférésben is lattak.

Az iranyelv brit jogrendszerbe tort@€nimplementaldsa kapcsan készilt, déz
benyomasokra alapozott felmérés szempontrendszeBentv. és az Mttv. értelmezésében is
segitséglnkre lehet, de jogi &éteje természetesen nincs.

Ha egy korabban mar linearistisorszamkeént kozzétettisorszam kesb ugyanazzal a
tartalommal lekérhét formaban is elérhévé valik, az AMSZ iranyelv (27) preambulum-
bekezdése alapjan arra a linearis meédiaszolgatiatématkozo, a korabbi kozzététel miatt
mar eleve szikségs#en alkalmazott szabalyokon tul nem sziikséges arHeké
szolgaltatasokra nézveodat szabalyokat is alkalmazni, tehat ebben az egetb kétféle
hozzéférési mdéd nem keletkeztet ditészabalyokat egyazon isorszam tartalma
tekintetében.

Ez azt jelenti, hogy egy linearistisorszam tartalmat nem sziikséges megvaltoztatni
azért, hogy az lekérhetformaban is kozzétehietlegyen, hiszen a linearis isorszamra
vonatkoz6 tartalmi kovetelményeknek mar megfelsttiranyelv célja ezzel a rendelkezéssel
a linearis és lekérh@tmeédiaszolgaltatast is nyljtd szolgaltatok tovakiielezettségek aldli
mentesitése (bar az Smtv. és az Mttv. nemdiilgdn, a linearis misorszam szabalyozasanal
szigorubb rendelkezéseket a lekébhehédiaszolgaltatdsok tartalmara vonatkozoan). A
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misorszam tartalmara nézve tehat nem keletkezhetpakbtélezettségek, a hozzaférés
modjara tekintettel azonban aiserszamnak meg kell felelnie a lekéthetédiaszolgaltatas

jellegélbl adddd specidlis szabalyoknak (pl. a nyilvantdrdasétel, a kiskoriak védelme
vagy a nfisorkvotak tekintetében).

Az azonos médiatartalom lekértidibormaban tortéh kozzététele, mint szolgaltatas
attol fuggetlendl, hogy a tartalmié@asok tekintetében a linearis médiaszolgaltatassahos
szabélyok vonatkoznak ra, lekéhemédiaszolgaltatdsnak ndisil, és arra a tartalmi
kotelezettsegeket leszamitva a lekéshstzolgaltatasokra vonatkozé anyagi és eljarasi
szabdlyok irdnyadodak, tekintettel a tarsszabalyoradenkor hatalyos rendelkezéseire is.

Ugyanakkor, ha a lekérhietszolgaltatasban a {reorszam tartalmat tekintve mas,
bévebb vagy révidebb verzidja éribetl (példaul egy hiradd adashoz kapcsolodo ,vagatla
felvételek), illetve a kétféle szolgaltatas egylénteen elkilonul, kétféle szabalyrendszer is
alkalmazando, hiszen elklulowiszolgéltatasnak méstlnek. Utdbbi esetben vizsgalni kell a
lekérhet szolgaltatas television-liké jellegét. Két szolgaltatas akkor nasil elkilonib
szolgdltatasnak, ha egymashoz képest j6l érzékelmgtdon ©6nallé egységet alkotnak.
Példaul egy linearis médiaszolgaltato weboldalan azonos terjedelemben, azonos
tartalommal elérhét televiziés nisorszam és a kizardlag lekémenédiaszolgaltatasként
megjeled mas médiatartalom megalapozza a két szolgaltiadeilését.

2.2.3. A kiegészit médiaszolgaltatas

A kiegészi® médiaszolgaltatasra, valamint annak szolgaltadj&r kiterjed a torvéeny
hatalya®® Az Mttv. 203. § 23. pontja gy fogalmaz, hogy léegitt médiaszolgaltatas ,a
tartalomszolgaltatast is magaban foglal6 mindazealggdltatas, amelyet isorterjeszi
rendszeren tovabbitanak, és amely nemgsiihsem médiaszolgaltatdsnak, sem elektronikus
hirkozlési szolgaltatasnak. Kiegégzit médiaszolgaltatas példaul az elektronikus
muiisorkalauz.” Az Rttv.-hez képest ez annyiban jelditozast, hogy amig a régi fogalom
elvarta azt, hogy ugyanazon tsoreloszté, miisorszor60 csatornan keresztil, a
muiisorszolgaltatdssal egyidégg, a ntisorszolgaltatdshoz szorosan kapcsolédoan jussanak e
az informaciok a nyilvanossaghoz, addig ez a dafinkevesebb feltételt allit; tovabba
magéba &iti a kordbbi szabalyozasban szebepitékndved szolgaltatas fogalmat is, mely a
misorszolgaltatassal 6ssze nem fiiggrogramok és informaciok terjesztésglall. A
kiegészid médiaszolgéltatasok olyan ©nall6 tartalmak, anielygermészetiket és
terjesztésiket tekintve kapcsolddnak a meédiaszalgabkhoz.

A kiegészib médiaszolgaltatdsok kozul az elektronikugsorkalauzt kilén nevesiti a
torvény. Az elektronikus tsorkalauz €lectronic program guideEPG) a gyakorlatban
segitséget nyljt a médiaszolgaltatasok kozvetlénésghez, ebben lathatja a felhasznal6
(elofizets), hogy milyen médiaszolgaltatasok eléfieit szamara, valamint &k és
visszamefilegesen megtekintheti azokon belil az egyefisarszamokra vonatkozo
informaciokat, kozzétetelik ke&dd és befeje@ idépontjat. A  kiegészit
médiaszolgaltatdsokhoz sorolhatdak a hagyomanyetexe szolgaltatasok is, tovabba az
RDS szolgaltatasok, amelyek kis mennyiségjgitalis informaciot kuldenek FM-radios
adasok alatt (analog alatt is). Ezek fajtai az ARe(nativ frekvencia), a CT (pontos)daz
EON (enhanced other networkamely figyel mas haldézatokat, és ideigleneseapit&ol pl. a
kozlekedési hirekre), a TA és TP (kdzlekedési haretnositasa, keresése, felhangositasa), a
TMC (amely egyuttrikbédik a GPS navigacios rendszerrel, informéaciétdkél dugokral,
balesetek#l, forgalmi valtozasokrdl), a Pl (ad6 azonositég, PS (8 karakter, a
meédiaszolgaltatas nevét jeleniti meg), a PTY (3& Mifaj szerinti adokeresés — pl. hirek,

83 Mttv. 2. § (1) bekezdés.
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drama, rock, szukségallapot-hirek), a REG (temiletjadott régio radioit hallgathatjuk), az
RT (egy 64 karakteres, szabad formaju szoveg, ametlpéldaul egy szlogen vagy az
aktualisan jatszott dal cime).

2.3. A sajtétermék

Sajtotermék esetén aszolgaltatas targyaszoveghl, illetve képeklsl allé tartalom, a
szolgéltatas nydjtaspedig nyomtatott formatumban vagy elektroniku&ddto halozat atjan
torténik. A szbveg itt az irott szovegre, a képigeak alloképre, illetve bizonyos esetben
mozgoképre utal.

A szolgaltatds magea napilap és mas ddzaki lap egyes szamai, valamint az
internetes Ujsag és a hirportal. A napilap és ndasaki lap, az internetes Ujsag €s a hirportal
nevesitése a sajtétermék fogalmaban alépekérést jelez a médiaszolgéltatas fogalmahoz
képest. Mig utobbi fogalomban a szolgaltatas tatgyaén nincs nevesitve, tehat a fogalmi
elemek egyittes megléte feltételezi a médiaszalig@ltmegvalosulaséat, addig a sajtotermek
esetében fontos, hogy a szolgaltatds napilap ésdésaaki lap, internetes Ujsag vagy
hirportal legyen. Ezzel tehat a definicioban vdlajd egy — a médiaszolgéltatas fogalmi
elemeihez képest — 6todik fogalmi elem is megtakéilh azon szolgaltatasok ndsulnek
sajtoterméknek, amelyek napilapok és mészdki lapok, vagy ezekhez hasonld, Gjsag- vagy
,Sajtoszet” internetes tartalmak.

A nyomtatott és az internetes sajtotermék fogalwamaghatarozasahoz kozvetve
segitséget nyuljt a mar hatalyon kivul helyezett. 80. 8), tovabba azok a birésagi
dontéselk* amelyek a korabbi jogszabalyi definiciokat értetmeekiterjesztették az édzaki
lap fogalmat az internetes sajtotermékekre, igypd&yazas ald vonva azokat. Az ennek
alapjan felvazolhato kritériumrendszert az egyedgsitatas-tipusoknal részletezzik.

A ,gazdasagi szolgaltatas” fogalmi elem sajtoterek€kesetében is egyfajta
rendszerességet, folyamatossigot kivAn meg. A amamhnek megfeléén naponta, az
idészaki lap pedig bizonyos ddzakonként jelenik meg, azaz a sajtotermekek adodml
eredben periodikusan, tervezett ,végsiopont” (utolsé megjelenés) nélkil keriilnek kiadasra.
Amikor valaki lapot indit, ezt altaldbanéeé meghatarozatlan dde tervezi, reménykedve
vallalkozdsa idtallésdgadban, mig pl. Jékai 0Osszestveinek rendszeres kiadasa
szikségszéen veéget ér az ird utolséinenél — ez kilonbozteti meg pl. a nyomtatott
sajtoterméket a szintén rendszeresen medjeka@inyvsorozatoktol. Internetes Gjsag és
hirportal esetében is az adott szolgaltatas szmetgaiszeresen, tobbnyire minden nap elérhet
(még ha nem is minden nap, désdakonként frissiltartalommal).

Az Smtv. és az Mttv. ertelmében a szerk@sitlelésség nemcsak a linearis és
lekérhet médiaszolgaltatasok fogalom-meghatarozasdban peterkanem a sajtotermék
esetén is fogalmi elem. Az 57/2001. (XII. 5.) ABtdrazat értelmében a szerkesztett
tartalmak ,az egyes konkrét sajtétermékeken belégjalerd vélemények, értékelések ala
vannak rendelve a rovatveéetszerkesiii, fészerkesti, veégs soron tulajdonosi akaratnak,
akik nemcsak az adott sajtoban megjéledlemények ltkoztetésének a szempontjait veszik
figyelembe, hanem az adott sajtborganum arculaié@@éitos szellemiségének a irezgsét,

a sajtborgahnum eladhatésagat és nyereségékodietésének a kovetelményét is
ervenyesitik.” Ez a szOvegrész ravilagit a szetkedevékenyseg lényegére, amelynek
keretében a kdzzétett tartalom tényleges étls¥se megvalosul.

A sajtétermék definiciéja nem tér ki arra, hdgya szolgaltatas nyujtdja sajtotermék
esetén, az Mttv. azonban egyértéém, a legtdbb helyen a kiadét nevezi meg a
kotelezettsegek és a felebég alanyaként. Az, hogy az alapitd helyet kapmtt

 Fvarosi itébtabla a 2.Pf. 20. 793/2006/3.; BDT2009. 2148. (hélvebben az internetes sajtétermékekkel
foglalkoz6 pontban, 2.3.2.)
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szabalyozasban, azéékajtotorténeti hagyomany és a lappiaci gyakorlegesitését, a
korabbi szabalyozas részbeni atorokitését jelantely alapjan az alapitd rendelkezik azon
altalanos jogositvanyokkal, amelyek biztositjdknsaéa a sajtotermék feletti rendelkezési
jogosultsagot. Az Stv., a korabbi sajtoétorvény shgdi szerint a sajtétermék alapitdja
gondoskodik a lap tikddésének vagyoni, targyi és személyi feltétéleitovabba vagyoni
felelosséggel tartozik a lap ikodéseert, mig az Mttv. értelmében az alapitbnak —
amennyiben nem azonos a kiadéval — a nyilvantaatésielkof?® illetve a nyilvantartasbél
valé torléskot® lehet szerepe, bejelentheti a sajtoterméket, ¢étag)d jogosult arra, hogy
megjeldlje a kiaddt. Az alapitdé azonban legtobbszimos a kiaddval, ha azonban az alapit6
és a kiado személye eltér, kérdés az, hogy ki ikezik a névhasznalati joggal. A korabbi
szabdalyozasbol és joggyakorlatbdl az kovetkezikgyh@ lap alapitoja rendelkezik a
névhasznalat jogosultsagaval. Eszerint tehat, redaguitd és a kiadd elteszemélyek, akkor
az alapitd jogosult a kiadd kijelolésére, amelybkaAlaszthatatlanul kapcsolddik az a 1épés,
hogy engedélyezi részére a bejegyzett név hasahdajogi szabalyozasboél az alapitéi jogok
e sZikit6 értelmezése vezetlide. Az Mttv. 46. § (1) bekezdés szerint a szolmgd jogokat
tovabbi tartalommal a felek toltik meg, az altalakgkotott szekés keretein beldl.

Az elmult évek joggyakorlatat attekintve elmondhabogy az alapité és a kiado
jogviszonyanak van néhany olyan sarkalatos poraai indokoltta teszi, hogy a felek
rendelkezzenek szdmésikben arrdl, hogy ki és milyen korben tartozilgyoni
felelosséggel, ki jogosult a sajtotermék tartalmanakakighsara, ki €s milyen esetekben
gyakorolhat elle6rzési jogkort, atruhdzhatok-e a sajtétermékhez $@pdd jogok.
Amennyiben a lap megjelentetéieencejogosultsagokon alapszik, célsizerendelkezni
arrol, hogy milyen feltételeknek megfeéleh kell mikodtetni a lapot, tovabba abban az
esetben, ha munkaviszonyban dolgozé alkalmazadijeavcégnek, ki jogosult a munkaltatoi
jogkdr gyakorlasara. A torvényi szabdlyozasbdl ésseégében az kovetkezik, hogy a
bejelentést leszamitva a torvény adta jogok édddetisegek alanya is a kiadd, azzal, hogy
természetesen az alapitdé személyét a kiadé neprtathatja meg.

2.3.1. A nyomtatott sajtétermék

Tekintettel arra, hogy nyomtatott sajtotermék ailappés mas idlszaki lap lehet, a fogalom
ertelmezésében segitséginkre lehet a korabbi &twelybenaz idiszaki lap definicioja
szerepelt. Az Stv. 20. § f) pontja értelmélddszaki lapvolt ,az a napilap, folydirat és egyéb
lap, valamint ezek melléklete, amely egy naptabeéviegalabb egyszer megjelenik, azonos
cimmel és targykorrel keril kiadasra, évfolyamszamsorszammal, keltezéssel van ellatva,
eés akar eredeti széizalkotasként, akar atvett forditasként az Ujsagiaz iréi vagy a
tudomanyos riifaj korébe tartozé irasimet (hirt, tudositast, cikket, riportot, tanulmgnyt
verset, elbeszélést stb.), fényképet, grafikat,ikktirat vagy rejtvényt kozol.” Ennek
megfeleben az idszaki lap magaban foglalja a napilapot is, amelgethatalyos
médiaszabalyozas kiilon nevesit. Az Stv. sajtéteffoghimabafl’ az ,idsszaki lap egyes
szamai” kifejezés szerepelt, ezt részben atvettdj azabalyozas is. Advarosi itébtabla
BDT 2009. 2148 szamon kozzétett dontése kimoruigy egysajtotermék akkor misil
idészaki lapnak, ha szerkeégége, impresszuma van, magan viseli &s2dki lap I1ényegi és

85 Mttv. 46. § (1) bekezdés.

% Mttv. 46. § (6) bekezdés b) pont.

87 Stv. 20. § b) sajtétermék: azsiraki lap egyes lapszamai, a radio- és a televi@éma konyv, a roplap és az
egyéb szoveges kiadvany - ide nem értve a bankjegyaz értékpapirt -, a zeni@ret, grafikat, rajzot vagy
fot6t tartalmazo kiadvany, a térkép, a nyilvanoglé&ére szant fsoros filmszalag, videokazetta, videolemez,
hangszalag és hanglemez, tovabba barmely mas z2é&ékst vagy rilsort tartalmazd, nyilvanos kozlésre szant
technikai eszkoz.

29



tartalmi elemeit, folyamatos a megjelentetése siiése, elérhésége, hireket szolgéltat,
cikkeket jelentet meg. (Az impresszumnak az Mt&.. & (9) bek. alapjan tartalmaznia kell a
kiadd nevét, székhelyét, a kiadasért tideszemély nevét, tovabba a szerkesztésérvgelel
szemely nevét.)

A modern médiavilag egy kissé korsztgnneé tette az Stv. édzaki lap-definicijat, a
merev ragaszkodas a formai kellekekhez (targykovfolgamszam, keltezés stb.)
rugalmatlanna tette volna az () szabalyozast — ideghs szempontként, a szikséges
elhatarolasokkor ezek figyelembe vétele is felnfetia jogalkalmazas soran.

Az Mttv.-ben meghatarozotkiadvany fogalmabol visszakdszon a korabbi Stv.
,Sajtotermék” fogalma. Az Mttv. 203. § 22. pontjdedmeben kiadvanynak misil a konyv,

a sajtotermék elektronikus vagy nyomtatott formabam idiszaki kiadvany, az egyéb
nyomtatott anyagok, filmek, hangfelvételek és zemerk. Igy a kiadvany egy
gyijtéfogalom, amelyben a kdnyvek, sajtétermékek és edyi@bdvanyok kapnak helyet
(példaul egy nem gazdasagi szolgaltatasként nyujsajtoterméknek nem niialls lap
kiadvanynak midsil). Az Smtv. és az Mttv. a nyomtatott és az imees sajtétermékre
részletes szabalyokat alkot, mig a ,kiadvanyok’kcea Mttv. 46. §8-aban, a bejelentési
kotelezettségek kdzott jutnak szerephez, a kotéldapyokra vonatkoz6 @rasoknal.

Nyomtatott sajtotermékek esetében is fontos kutdrihogy gazdasagi szolgaltatasrol
van szO. A nyomtatott lapok ugynevezett kétpiaamékek, ezért esetilkben a gazdasagi
szolgaltatas jelleget a fogyasztoktdl és a hiktét szarmazo bevétel tekintetében egyarant
meg kell vizsgalni. Ez azt jelenti, hogy az ingyenlapok is a torvény hatdlya ala
tartozhatnak, hiszen lehetséges, hogy azok hireletészlésébl tesznek szert bevételre. A
nyereség elérésére iranyulé szandék, valamint dagagi kockazatvéllalds a dénnem a
profit tényleges realizdlasa, igy tehat a veszteségagy ingyenes lapok esetén is
megvaldsulhat a gazdaségi szolgaltatas. A mérvaddogy a sajtétermék kiadasakor a kiado
bevételszerzeés, illetve nyereség elérése érdektdszne Iépéseket, a szolgaltatas célja a
nyereségszerzes-e.

Onkormanyzatok, hivatalos szervek lapjai esetébem d$ehet pusztan az Ujsag
ingyenes volta alapjan eldonteni, hogy nyomtatajtitbtermeékél van-e szo, az egyes fogalmi
elemek vizsgalata esettikben is szikséges (példalyjem lapokban kozolt hirdetésekhs
szarmazhat bevétel). Amennyiben a reklamok, hisgit€supan kiegéséijelleggel jelennek
meg, nem feltétlenll beszélink gazdasagi szolgahdit (utébbi fogalmi elem valamennyi
Osszetedjét vizsgalni kell). Akkor viszont egyértelian gazdaségi szolgaltatasrél beszeélink,
ha az erre irAnyuld szandék ellenére nyereségegestn nem realizalodik, illetve ha a
nyereség csupan a szolgaltatds dnfenntartasatjaolg

Bizonyos szolgaltatasok, amelyek korabbafszki lapnak miésiltek, az Smtv. és
az Mttv. sajtétermék-fogalmanak nem felelnek megyds egyetemi,éfskolai lapok esetén
példaul — amelyek korabban egyeértéén idsszaki lapnak szamitottak — a hatélyos
kritériumrendszer alapjan a szerkésztfelelésség fennall, hiszen egyértdéiem
beazonosithatd a szerkegzaki a tartalom tényleges ellaméséért felélsséget visel, és
céljuk nyilvanvaldan valamely széveg, kép nyilvésdaghoz valo eljuttatdsa. Azonban ha nem
gazdasagi szolgaltatasként jelennek meg, teh&gdtosan nem kdzoélnek hirdetéseket, mas,
kilsé bevételeik nincsenek és ingyenesek, akkor sajh@enek nem midsilo kiadvanyokrol
van sz0. Amennyiben azonban egy egyetemi lap kdaddap kiadasabdl nyereség elérésére
torekszik (vagy legalabbis az aikddés sajatossagaibol ebed nem eleve kizart), tehat a
gazdasagi szolgaltatas fogalmi eleme megvalosuddpé meghatarozo jellenige, hogy
tartalmaz hirdetéseket), akkor az adott lap sajiéé&nek midsul.

Ahogyan azt a ,gazdasagi szolgaltatas” fogalmi e@telmezésénél kifejtettik, azt,
hogy egy adott szolgaltatds nyujtéja nyereségrekgrik, nyilvantartdsba vételre iranyuld
kérelem benyujtasa, valamint a bejelentés elmagaadatt indult eljaras soran — valamennyi
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egyéb fogalmi elem teljeslilése esetén — a hatésflgimezi. Maga a szolgéltatd
természetesen bizonyithatja, hogy a vélelemmehtélleen tevékenysége nem gazdasagi
szolgaltatas, és igy nem sajtotermék.

Az Mttv. 41. § (5) bekezdése szerint, ha a médiga#tato linearis és lekérkieszolgéltatast

is nyujt, illetve ha a kiaddo nyomtatott és integsetsajtéterméket is megjelentet, koteles
médiaszolgaltatasait, illetve sajtotermékeit kikimdn bejelenteni. Ez médiaszolgéltatasok
esetén azt jelenti, hogy ha egy televiziés vagyogathédiaszolgaltato linearis és lekéthet
médiaszolgaltatast nyujt, akkor azokat kulon-kiik@H regisztralni. Ezt nem érinti az a fent
emlitett irdnyelvi rendelkezés, miszerint a linsanisorszam lekérhét formaban vald
kozzététele nem keletkeztet tovabbi kotelezettsgtgakntisorszam tartalméara vonatkozoéan,
kulonbo® hozzaférhdivé tételdl, linearis és lekérhétmédiaszolgaltatasrél van szé.

Ezt a szabalyt a sajtétermékek regisztracidja saign kell értelmezni, hogy pl. a
nyomtatott formaban megjelérszolgéltatas, valamint az internetes sajtotermatkikékods,

a nyomtatott valtozat tartalmanabuebb tartalmat kinal6 masik — akar a#zélvel azonos
cimet viseb — szolgaltatas regisztracidja is meg kell, hogyétgjen. Amennyiben azonban
egy kiado sajtotermékaigyanazon tartalommapapiron és elektronikus hirkézhalozat
atjan is nydjtja, azt egy sajtéterméknek kell tée&im. Ebben az esetben ugyanis egy
sajtotermékdl van sz0, amely ugyanazon tartalommal tébb plattor, nyomtatott formaban
és elektronikus hirkdélhaldzat atjan is megjelenik. Ez az értelmezészethet abbdl, hogy

a szabalyozas csak az egyseges sajtoétermék-fogmimeti, €s csak azon belll kilénbozteti
meg a nyomtatott és az internetes sajtotermékebvzadférés maddja szerint. Ha tehat a
tartalom mindkét platformon ugyanaz — ide nem ériae egyes platformokon a
médiatartalmakat kis€r a nyomtatott é€s az internetes megjelenés vonaséan
szikségszéen eltéé kereskedelmi kozlemeényeket —, akkor egyseges &italgsrol van szo,
egyszeri bejelentési kotelezettséggel.

A mar regisztralt, a Kulturalis Orokségvédelmi Halanyilvantartasaban szerépl
nyomtatott sajtétermékek azonos tartalommal meggelelektronikus hirkdzlési haldzat atjan
tovabbitott valtozatat tehat nem internetes sajtat&kent kell regisztralni, hanem azt egy (a
nyomatott sajtotermékkel egyerartalma) sajtéterméknek kell tekinteni, amelyegetentési
kotelezettsegét mar teljesitette. A torvény hatlidpéset kovéen piacra Iéfk esetén a
nyomtatott sajtétermék regisztracidjakor kell rdgmi, hogy a kiadé azt az egységesnek
tekinthet sajtéterméket nem csak nyomtatott, hanem eleldogniformaban is nydjtja.
Amennyiben valamely kiadé az interneten eléshssjtotermékét nem jelenti be kilon, tehat
nem regisztralja internetes sajtétermékként, a dd@tdvélelmezi, hogy az a sajtdtermek
nyomtatott formaban megjeléwaltozataval teljesen azonos tartalma.

Nem azonos tartalom esetén, tehat amikor a nyottdhte a sziukségszezn eltéd
kereskedelmi k6zleményeken tul is — e@tartalmi az online véaltozat, két sajtoterndékman
sz0 (pl. egyes rovatok csak az online verziobamjetk meg), igy mind a nyomtatott, mind
az internetes sajtoterméket regisztralni kell. Emnazt jelenti, hogy ilyen esetben a két
sajtotermék cime sem lehet mar azonos, illetveridsazaz ilyen esetekre (azonos alapito,
illetve kiadé megléte mellett) nem vonatkozik aztw#6. § (5) bekezdésének b) pontjaban
eloéirt kotelezettség, mely szerint a bejelentett sajtoek cime egy korabban nyilvantartasba
vett, és a bejelentésdpontjaban a nyilvantartasban szeéepajtotermék cimével nem lehet
azonos, illetve ahhoz az Osszetévesdtiggfig hasonlitd. Ennek megféleh pl. egy
nyomtatott sajtotermékhez hasonlé tartalommal atdénline sajtétermék neve megegyezhet
a nyomtatott sajtétermék cimével, illetve ahhozh&slehet. (Az azonos, vagy hasonl6 ¢im
sajtétermék nyilvantartasba veételotla hatdsédg ilyenkor értesiti a nyilvantartdsbaér m
szerepd, azonos, vagy hasonlo dirsajtotermék kiaddjat.)
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Megjegyzend, hogy a nyilvantartdshoz nemizbdik olyan joghatas, mely szerint a
regisztralt sajtotermékek munkatarsai automatikuggeagironak” mitsulnének, illetve
hogy csak a regisztralt sajtotermékek munkatarsaiésilhetnének ,Ujsagiréknak”. A
nyilvantartasba vétel magara a sajtétermékre vozdtka munkatarsakra nézve joghatassal
nem jar. (Az Smtv. 6-8. 8-ai ugyanakkor az Ujsdgspamara is jogokat biztositanak. Hogy
ki minésul adott esetben Ujsagironak, azt ééetsetre kell vizsgalni, mert altalanos
értelemben, jogszabalyban ez nem hatarozhaté meg.)

2.3.2. Az internetes sajtotermék

Az internetes Ujsag és a hirport@z ,internetes sajtotermék” fogalom-meghatarozasab
kulon nevesitett szolgaltatas-tipusok. Ugyan estgumeghatarozasat nem talaljuk meg a
torvényben, a jogalkoté az ,Ujs&g” emlitésével etpfdniien arra utal, hogy az internetes
sajtotermék a nyomtatott sajtétermékhez (Ujsaghagpnlo formaban és modon jelenik meg.

Az internetes Ujsag és a hirportél éles elhatéaof@héz lenne, és szikségtelen is,
mert a jogi szabalyozasban ezek a szolgaltatasdipwinem jelennek meg jogok és
kotelezettségek differencidlt alanyaként. A sajtdtek kiaddja egyszerre internetes Ujsagnak
és hirportalnak is nevezheti szolgaltatasat. Asmracios kotelezettség teljesitésénél a kiado
maga Vvégzi el a kategorizalast, és tolti ki a rédeesre alldtrlapon, hogy internetes
Ujsagnak vagy hirportalnak tekinti-e szolgaltatasatét megilleth jogok, és azt terheb
kotelezettségek tekintetében irrelevans, hogy rkelpusu internetes sajtotermékhez sorolja
be szolgaltatasat.

Az internetes sajtétermék fogalmanak értelmezéséegitségiinkre lehetnek olyan
korabbi biroi dontések, amelyek azosdaki lap fogalmat kiterjesan eértelmezték. A
Fovarosi itébtabla BDT 2009. 2148. szamon kozzétett dontése ritiap hogy ha az
internetes  hirportadl meghatarozott sajtotevékeratsédolytat, igy szerkesésége,
impresszuma van, folyamatos a megjelefiéssérhetsége, frissitése, hireket szolgaltat és
cikkeket jelentet meg, akkor magan viseli agsighki lap 1ényegi és tartalmi elemeit, é€s igy a
sajto-helyreigazitasi kotelezettség kiterjed rdamant az Stv. hatalya ala tartozik. Awarosi
itélstabla a 2.Pf.20.793/2006/3. szamu itéletében kitapndiogy amennyiben egy
sajtétermék rendszeresen megjelenik az internét@messzuma van, és szerkésgeggel,
foszerkeszivel rendelkezik, akkor itkzaki lapnak tekinth&t Hasonl6 kovetelményeket
tamasztott a Gy (télstabla is Pf.1.20.369/2005/9. szamu itéletében aternetes
sajtotermékkel szemben (amelyet végul azfeldl itélettel ellentétben nem ndisitett
id6szaki lapnak). A birésag itt vizsgélta, hogy az thdeeboldal egy naptéri éven beldl
tobbszo6r, gyakorlatilag naponta folyamatosan mdgdartalommal, azonos cimmel jelenik-e
meg, a honlap tetején olvashatdk-e az allando kéirgk, amelyek a napilapok klasszikus
rovataival azonosak, a puszta hirkozlésen tul e¥s#oedeti, részben pedig mashonnan atvett
szerdi alkotdsként az Ujsagiréiiifaj korebe tartozo irdsimeket (szerkesztett hirt, tudositast,
cikket, riportot) rendszeresen kdzol-e, rajta agzém €s a napi datum is szerepel-e, tovabba,
hogy funkcidiban és hatasdban is azonos-e a hagyasddszaki lapokkal.

Ebben az értelemben tehat minden olyan sajtoternmitikenetes sajtoterméknéazaz
internetes Ujsagnak vagy hirportalnak) kell tekintamely funkciéjaban, megjelenésében és
hatasaban is hasonlit a nyomtatott sajtoterméksearmelyet gazdasagi szolgaltataskent
nyujtanak, amelynek tartalmaért valamely természetagy jogi személy, illetve jogi

% Nyomtatott sajttermékek esetén a folyamatos nemgs nyomon kovetése a kotelespéldanyoknak
kdészbnheaten egyszdr, azonban internetes sajtotermékekre nézve jeleamiecs elektronikus kotelespéldany-
szolgaltatasi kotelezettség. A sajtétermékek képElanyainak szolgaltatasardl és hasznositasadb s
60/1998. (lll. 27.) Korm. rendelet hatélya ugyanlaz8 szerint a ,sajtotermékekre” terjed ki, azamnlza4. §
alapjan vilagos, hogy a kételezettség jelenleg esajomtatott sajtétermékekre nézve all fenn.
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személyiséggel nem rendelkegazdasagi tarsasag szerkéstlelésséget visel, és amelynek
elsddleges célja szovegh illetve képekidl all6 tartalmaknak a nyilvanossaghoz valo
eljuttatdsa tdjékoztatas, szoérakoztatas vagy akie§abol, valamelyelektronikus hirkdzl
halézatorkeresztiif® A hangsuly tehat e fogalmi elemek egyiittes telgssin van.

Internetes sajtétermék szévegen és alloképeken kividgdképe(ke)t is tartalmazhat.
Az ilyen mozgoképek lekérhiet médiaszolgaltatasoktol valo elhatarolasdahoz abbala
szempontokat kell figyelembe venni. Amennyiben nidzgp (egy video-tartalom) a szévegbe
agyazva, mintegy Kkisedit a szOveges tartalmat kiegészielleggel jelenik meg egy
internetes sajtotermék oldalan, nem lekérhmatdiaszolgaltatas iisorszamardél, hanem egy
szoveget, allo- és mozgoképet tartalmazé internsd@gdétermék tartalmaroél, annak résiér
van sz0. Amennyiben egy oldal nem ilyen jelleggetalmaz mozgdképeket (videokat),
hanem azok tglevision-liké modon, miisorkinalatot alkotva jelennek meg, meg Kkell
vizsgalni, hogy a szolgéltatas rendelkezik-e arleé® médiaszolgaltatds fogalmi elemeivel.
A gyakorlatban tehat nincs akadalya annak, hogyieigynetes sajtotermék oldalan egyuttal
lekérhe médiaszolgaltatast is nyujtson a szolgéltatd (gsnkor mindkét szolgéltatast
regisztralni kell). Viszont pusztan az a tény, hegyinternetes sajtotermék oldalan szerepel
video-tartalom, nem jelenti azt, hogy méris lekéfhreédiaszolgaltatas is megvalosul az adott
oldalon. A lekérhét meédiaszolgaltatas kritériumainak meg nem &elehozgdkepek
egyszeifien az internetes sajtétermék integrans részeemsatkilonib szolgaltatasok. Ha az
internetes sajtotermék oldalan éévidedkbol a szolgaltatd isorkinalatot alkot, akkor mar
Jelevizibhoz hasonld” szolgaltatasrol beszélhetligly az lekérhét médiaszolgaltatasnak
minésilhet. Ennek megfel&n niisorkinalatot alkothatnak példaul olyan videok, grelkl
kategorizalva, cimkézve immortarba keriiltek, és a riéa szerkesztett, rendszerezett videdk
koézll valaszthat, de a szolgaltatd nem csak elkiiomisortarba rendezve, hanem mas
modon is elérhévé tehet misorkinélatot.

A gazdasagi szolgaltatas-jelleg szempontja segitdég lehet az internetes ,naplok”
(Un. blogok) megitélése kapcsan is, hiszen — aglegyitériumok teljesitése ellenére — nem
tartozik a torvény targyi hatalya ala az olyan wdhbh amely nem gazdasagi szolgaltatast
nyujt. A blogok esetében fontos leszdgezniink, reogyolgaltatds megitélésénéléstarban
nem az elnevezésh hanem a tartalombol, a felismerbiefelleghsl kell kiindulnunk.
Szamtalan tipusu blogot kilonboztethetlink meg,ovisxalamennyi esetében kiindulépont,
hogy altalaban véve nem tartoznak a torveny tahgyalya ala, tekintve, hogy bar széles
tomegekhez is képesek lehetnek szdélni, nem gazdagatpaltatasként nyujtjak azokat.
Amennyiben viszont gazdasagi szolgaltatasnakosiilh mar megvaldsul a hianyzé fogalmi
elem is, és a torvény hatalya ala kerilhet az adgditog’-nak nevezett — szolgaltatas.

A ,szerkeszbi felelosseg” fogalmi elemet illéen az internetes sajtétermékek esetén
is megallapithatjuk, hogy a jogalkotd a ,ténylegensrzésért vald felélsség” kiemelésével
kizarta a szerkesit felelosseg tag értelmezésének léiséget. Ellenkez esetben ugyanis a
szerkesiii felelosség akér azt is jelentené, hogy a kiadé azértdiatagtalomert is felék,
amelynek megjelenésére nincs kdzvetlen rahatéssalerkesaii felelosség terjedelme tehat
szikségtelenul nem kertilhet kiterjesztésre. A dekadg a kilonbd@ztartalmak kivalasztaséra,
Osszedllitasara nézve all fenn. A szerkesztettsatakat akar kulonféle reklamoknak a
szerkeszt altal az adott oldalon tortérelhelyezése is (példaul amikor egy cikkre toftén

9 Az elektronikus hirkozlést szol6 2003. évi C. térvény szerint ,elektronikhirk6zlb halozat: atviteli
rendszerek és — ahol ez értelmeéheta halézatban jelek irdnyitdsara szolgalé bemdsik, tovabba mas
eréforrasok, melyek jelek tovabbitasat teszik Iékétmeghatarozott végpontok kdzott vezetéken, radidtkai
vagy egyéb elektromagneses Uton, beleértvdilaoldas hal6zatokat, a helyhez kotott és a mobdféddzini
hal6zatokat, az energiaellatdé kabelrendszerekstanolmértékben, amennyiben azt a jelek tovabbitasara
hasznaljak, a dsorszérasra hasznalt hal6zatokat és a kabeltadevi#lozatokat, tekintet nélkil a tovabbitott
informacio fajtajara.” (188. § 19. pont).
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kattintaskor ,felugrik” egy reklam, vagy egy mozdgeklsl allé6 tartalom reklammal
kezddik, illetve amikor a szovegben az egyes bekezdkgeétt, vagy a szbveg mellett, az
oldal szélén olyan hirdetések szerepelnek, amedy@itén az adott oldal szerkeget
helyezett el).

A tartalmak kivalasztasanal és dsszedllitAsanahomyt szerkesét dontés, ezaltal a
fennall6 felebsség megallapithatd egy internetes sajtoterméklesetegy adott tartalomnak
az oldalra tortéh ,beszerkesztésével”. Az internetes Ujsag vagyohiab féoldalarél vagy
egyéb oldalairol elérhéttartalmakért, koztik aébldalon ,blog” elnevezés alatt kdzzétett
tartalmakeért is a sajtotermék szerkéseége tartozik szerkestfelelésséggel (kiaddja pedig a
jogi feleldsséget viseli). A szerkesztfelelésséget ebben az esetben is magaért az internetes
Ujsagért viseli a kiado, hiszen éofdalra valé beszerkesztéssel a kérdéses blog adatt
féoldalrol kozvetlendl elérhét— tartalma a sajtotermék tartalmainak részévé vaiontos
azonban leszdgezni, hogy ez semmiképpen sem jedentsajtotermék kiadojat teridel
felelosség teljes egészében tofi€kiterjesztését egy mas altal szerkesztetett tamia.
Amennyiben példaul a beszerkesztett blogbejegyzissacrkesztést koven, a sajtétermék
szerkes4ijének rahatasa vagy befolyasa nélkul frissil, & esetleg utdlag jogséneé, a
jogi (ebben az esetben &wrban polgari vagy bintefjogi, de nem médiajogi) felé&ség
kizarolag a blogiré tekintetében allapithaté meg.

Egy adott internetes sajtétermék tartalmahoz utdiézptt blogbejegyzések és
kommentek nem tartoznak a szabalyozas hatalyatelkiytve, hogy ezek nem az adott
sajtotermék részei, szerkasiztelelésség azokra nézve nem all fenn. A sajtotermék afdal
szerepd forumok, kommentdobozok tehat — amennyiben valobem valogatas utan,
beszerkesztetten keriilnek fel oda a tartalmak — taetoznak az Smtv. és az Mttv. hatalya
ala. Az utdlagos moderalas sem alapozza meg aesadikielelésséget, ez a tevékenység
nem teszi a sajtotermék szerkesztett részévé att &dmmentdobozt, blogot, mert a
moderalas altal érintetlentl hagyott tartalmak @set hianyzik a kbdzzétételre iranyuld
szerkeszii dontés. (Ez nem jelenti azt, hogy a sajtotermékakioja altal biztositott online
fellleten niik6ds férumok, kommentdobozok bejegyzései egyéb jogir&okra tekintet
nélkil szerepelhetnek az adott oldalon. Valamelywékemeénynyilvanitasi jog korlatjat is
képed jog megsertése esetén a férum felhasznalojayellatsajtétermék kiaddja az, akivel
szemben a jogsértés megszintetése érdekében Iéplébek tenni az Ekertv., illetve a Ptk. és
a Btk. szabalyai szerint.)

A linkelt” tartalom megitélésével kapcsolatban rakgpithatdé, hogy a link
kozzétételenek modja, elhelyezése, a sajtotermékiaédo viszonya hatarozza meg a ligkr
elérheb tartalom mirdsitését. Az, hogy egy linkelt tartalom szerkesztatalomnak, vagyis a
sajtotermék részének tekinthet, esetfl-esetre vizsgalando. Még ha egy libkmeg is
allapithatd, hogy szerkesztett tartalomnakdsin, minden esetben a kdzlés tartalma és modja
egyuttesen hatarozza meg a jogséelleget, példaul azt, hogy egy iddletbeszédet
tartalmazo cikk link form4jaban egy masik cikkbetdtd beagyazasat miként kell megitélni.
Ha ez esetben a linken megjeletartalom tudomanyos értekezeés, elemzés, kozéieti v
targya, és szebpe azt kizarolag a kozérthiettg miatt helyezi el, felhivja a tartalom jogéért
mivoltara a jelleget, attol elhatarolodik, akkojogsérd tartalom tovabbkozlése (kbzvetitése)
nem valésit meg Gjabb jogsértéSEz nem jelenti azt, hogy a kiadé pl. a webolddiatd
Twitter-folyamért felebsséggel tartozhat, mert az nem a sajtotermék résad, az abbdl
atemelt, a sajtotermékbe beszerkesztett tartaldelétt

Ami a ,gazdasagi szolgaltatas” jelleget illeti, m&gll jegyeznink, hogy Google
AdSense alkalmazésa, vagy némi banner-elhelyezés nagh jelenti szikségsten azt,
hogy gazdasagi szolgéltatasrél van szé (kilonoeanaz adott hirdetéébnem az oldal

0'vo: a Német Szovetségi Birosagnak az ,AnyDVD” Ugythozott, IZR 191/08. szamu itéletével, ahol nem
mindsilt jogsérdnek a ,heise online” hirportal egy kal6z szoftvematatd linkje.
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tartalmanak szerkesgé, hanem az oldal Uzemeligt szerez bevételt, vagy akar egy adott
sajtotermék Facebook-oldala esetén is ez a helyzzien ott sem a tartalom szerkégatél
jelenik meg a feltoltott tartalmak altali nyeresgdorekvés). Ahhoz, hogy a szolgéaltatas a
torvény hatélya ala tartozzon, nem elég ,kiegéspglieggel” bevételre szert tenni az adott
szolgdltatassal, hanem @&egesen, gazdasagi kockazatvéllalas mellett kaltdgsagi
szolgaltatast nyujtani (nyereség tényleges elé@menban természetesen az internetes
sajtotermékek esetében serdfeltétel).

2.4. Az ,Osszetett” szolgéltatasok mifisitése

Amennyiben egy szolgéltatd azonos vagy kulowb@&tektronikus hirkdd hél6zatokon
keresztil tobbféle szolgaltatast is nyujt, azokamn egyuttesen, mintegy ,0sszetett
szolgaltatasként”, hanem szolgaltatas-tipusonk@idinkkilon kell értékelni.

Ha egy weboldal szolgaltatasai részben az intesnsdftotermék, részben pedig a
lekérhet médiaszolgéltatds fogalma ala tartoznak, mindkéiggdltatast regisztralni kell.
Abban az esetben, ha az internetes sajtoterméldietesen meédiaszolgaltatasi céllal
tartalmaz a televizidos szolgaltatasokhoz hasonldioaizualis elemeket, azok lekértiet
meédiaszolgaltatasnak ndisiilhetnek, és igy mindkét szolgéaltatasra nézvedlearszolgaltato
regisztraciés kotelezettsége. Ennek oka, hogy Kgenem csak sajtotermékként |ép az adott
meédiatartalom-szolgaltatd a piacra, de azonos pidtasonlo kbzonségeért versenyez a tébbi
médiaszolgaltatdval is, igy hasonlé szabalyok kelfy vonatkozzanak rajuk.Ahogyan azt
korabban az internetes sajtotermékekkel foglalkalféezetben irtuk — az internetes Ujsag
oldaldn nyilvdnossagra hozott, a fogalmi elemekmegfeleb, a televizids misorszamhoz
hasonl6 audiovizudlis tartalom (igy példaul az rimtes sajtétermék oldalan elékhet
,television-liké videdk) tekintetében a szolgaltaté lekéthetédiaszolgaltatast nydf, mig
az adott weblapon szoveibés alloképekdl, valamint a széveg tartalmahoz kapcsolodo,
lekérhet médiaszolgaltatdsnak nem biils, a széveg tartalmat kiegészinozgdképekdl,
videokbol all6 tartalom sajtéterméknek roiil.”® A cikk és az ahhoz csatolt fotogaléria
sajtéterméknek tekinth&t hiszen ez esetben az alloképek nefisarszam részekeént, tehat
nem meédiaszolgaltatasként kerilnek bemutatasra.

Amennyiben a szolgaltaté agy nyujt tobbfajta szivégast, illetve agy allit &l
kulonféle tartalmakat, hogy azok kozil némelyekdavény targyi hatalya ala tartoznak,
némelyek pedig nem, akkor az adott tartalmak egih&ald elhatarolhatoséagat kellbekor
megvizsgalni. Olyan weboldalak esetén, ahol a bitljszolgaltatasnak csupan egy
elhatarolhato része (pl. egy aloldal tartalma)lfeleg a szilkséges fogalmi elemeknek, azt
kell 6nalloan, internetes sajtotermékként regidair&la nincs lehéiség az adott szolgaltatas
formalis kettévalasztasara, akkor azt kell vizsgdlogy az adott szolgéaltatas 6sszességében
megvalosit-e a térvény targyi hatalya ala tart@@kenységet, és nem azt, hogy egy honlap

" Ld. AMSZ iranyelv (24) preambulum-bekezdés.

2 Osszhangban az ATVOD Sunday Times-uigyben hozotitédével: http://www.atvod.co.uk/regulated-
services/scope-determinations/sunday-times-vidaaity.,, ahol az ATVOD azt allapitotta meg, hogy a Sunday
Times elektronikus valtozatanak honlapjan elérhatleotar lekérhét médiaszolgaltatasnak néisiil, és nem
puszta része az internetes sajtoterméknek, hishgn dnallé gazdasagi szolgaltatasrol van sz, ymel
televizibhoz hasonld, nem az Ujség tartalmat kiggiebarmikor megtekinthét misorkatalogusba szerkesztett
médiatartalmakat kinal.

¥ Ha a médiaszolgaltato lineéris és lekéshertolgaltatast is nydjt, illetve ha a sajtétermédiiatlé nyomtatott

és internetes sajtéterméket is megjelentet, az.Mtlv § (5) bekezdése szerint kiteles médiaszaltgahit,
illetve sajtétermékeit kulon-kulén bejelenteni. ldgy szolgéaltaté kiadoként illetve médiaszolgaltétitkis
nyUjt kdlonféle szolgaltatasokat, természetesemnktpr is alapkbdvetelmény a szolgaltatasonként riérté
bejelentés.
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(feltilet) valamennyi eleme megvaloésitja-e azt.ik@ — ha nincs kulonvalaszthat6 aloldal —
technikailag az adott oldal keril bejelentésre, de regisztracio annak csupan a
sajtoterméknek, illetve médiaszolgaltatasnak Gwid tartalmaira vonatkozik, az oldalon
szerepd egyéb tartalmakra természetesen nem. Az egyediegesésnél azonban nem
hagyhato figyelmen kivil, hogy a szolgéaltatas céfigsorszamok, szévegek, képek barki
szamara — akar dijfizetés ellenében — t@rtiéozzaférhdivée tétele-e, és hogy a szolgaltatott
médiatartalom forméja és tartalma a televiziohadiahoz vagy a sajtohoz hasonlithato-e. igy
akar pl. magancélud kommunikaciot és szerkesztethltaat vegyesen tartalmazo oldalak
esetén is sziikséges lehet a regisztracio (ternessretsak az adott oldal médiatartalmaira
vonatkozoan).

3. Osszegzés

A jogalkot6 a médiaszolgaltatds és a sajtéterméhnikai fejbdéshez igazodd, dinamikus
fogalmat fogadta el. Az egyes szolgaltatasokraeneh kritériumok teljestlésének
vizsgalatakor nem a misitend tevékenység elnevezése, hanendselsban a tartalom, a
ténylegesen nyujtott szolgaltatas megitélése alajghetséges donteni arra vonatkozoan,
hogy az adott tevékenység az Uj szabalyozas thegglya ala tartozik-e.

A kiindulépont az, hogy a magancéli kommunikacibmneartozik a térvény
szabélyozési korébe, az Smtv. és az Mttv. csakmediommunikaciéra nézve tartalmaz
rendelkezéseket. Az egyes kulcsfontossagu fogallemek (,gazdasagi szolgéltatas”,
.Szerkeszbi felelosség”, ,t4jékoztatdsi, szoérakoztatdsi vagy oktat&sl’, és ,a
nyilvanossaghoz torténeljuttatas”) elemzéseén tal, kisegi¢lvként alkalmazando lekérldet
médiaszolgaltatdsok esetén azok televiziés (radnEs)iaszolgaltatashoz, internetes Ujsagok
esetén azok nyomtatott giskaki lapokhoz valé hasonlosaganak vizsgalata.

Az Uj magyar médiaszabalyozas tehat — O0sszhangbamnids torekvésekkel — a
tomegkommunikacio folyamatdban hasonlé szerepebltbetés ugyanazon kozonségeért
verseng szolgaltatasokra nézve tartalmaz 6sszehangolelermbseket.
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vonatkoz6 egyes rendelkezéseinek 0Osszehangolasszdlé 89/552/EGK tanécsi iranyelv
modositaséarol

Az Eurépai Uniérol szélo szefdés (EUSz) és az Eurdpai Unidukodésésl szold szerédés
(EUMSZz) egységes szerkezetbe foglalt valtozatadairunio Hivatalos Lapja, 2008/C 115/01
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Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2009/140/EK itaay€009. november 25.) az elektronikus
hirkozls halézatok és elektronikus hirkdzlési szolgaltdtas@zos keretszabalyozasardl szold
2002/21/EK iranyelv, az elektronikus hirkézlhaldézatokhoz és kapcsolédo eszkdzokhdz vald
hozzéaférési, valamint azok Osszekapcsolasardl szolo 2002K9fEnyelv és az elektronikus
hirkozlo halézatok és az elektronikus hirkdzlési szolgadtait engedélyezés$érszolé 2002/20/EK
irAnyelv modositasarol

Az Eurépai Parlament és a Tanacs 2010/13/EU Iraay¢R010. marcius 10.) a tagallamok
audiovizudlis médiaszolgaltatasok nyljtasara varmEtkegyes torvényi, rendeleti vagy kbzigazgatasi
rendelkezéseinek 6sszehangolasardl (Audiovizuadidiaszolgaltatasokrol szolo iranyelv) kodifikalt
valtozat

57/2001. (XII. 5.) AB hatérozat

C-155/73. sz. Ugy: Az EurlOpai Birésag itélete: 1&ptilis 30. Giuseppe Sacchi

C-352/85. sz. ugy: Az EuroOpai Birosag itélete: 1g88ilis 26. Bond van Adverteerders és tarsai
kontra holland allam

C-159/90. sz. Ugy: Az EurOpai Bir6sag itélete: 198KtOber 4. The Society for the Protection of
Unborn Children Ireland Ltd kontra Stephen Grogatéésai

C-34-36/95. sz. ugy: Az Eurdpai Birdsag itéleteQ7Lflilius 9. Konsumentombudsmannen (KO)
kontra De Agostini (Svenska) Forlag AB és TV-Sh&verige AB

C-89/04. sz. Ugy: Az Eurdpai Birésag itélete 2Q0bius 2. Mediakabel kontra Commissariaat voor
de Media

Hesseni tartomanyi birésag (Landgericht Frankfort\ain) 3-08 O 46/10 szamu itélete
Fovarosi itébtabla 2. Pf. 20. 793/2006/3

Fovarosi itébtabla BDT 2009. 2148

Gyoéri itélstabla Pf.1.20.369/2005/9

1476/2002. (X.3.) sz. ORTT hatérozat

Készitette: Koltay Andras, Mayer Annamaria, Nyakas Leventegddsas Anett (a Nemzeti
Média- és Hirkozlési Hatosag Médiatanacsa és aliéakatudomanyi Intézete)
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